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VELOLUCKI GOVOR

(klasifikacijske odrednice i fonologija)

Rad predstavlja prvi potpuniji opis govora Vele Luke na otoku Korculi,
ucinjen na temelju vlastitih terenskih istrazivanja provedenih u kolovozu
1993. godine. Jezi¢ni materijal, snimljen na magnetofonsku traku, fonetski
je transkribiran i akcentuiran, te potom razvrstan prema dijalektoloskim
razlikovnim kriterijima. Prikazuje se vokalizam, akcentuacija, konsonan-
tizam te najvaznije morfoloske i ostale dijalektoloski razlikovne znacajke.
Radu su pridodani ogledi govora.

1. Vela Luka

Otok Korcula je najjuzniji u srednjodalmatinskoj oto¢noj skupini i velici-
nom $esti otok na nasoj obali (276 km?). Od otoka Hvara razdvaja ga petnaest
kilometara Sirok Korculanski kanal. Na kraju zapadnoga dijela otoka, u najve-
¢em zaljevu dugom Sest Kilometara, lezi mjesto [ VVéla Litka] duz uvala [ Lucice],
[Bdada] i [Bobovist’a] s jedne strane, te uvale [Kdle] s druge. Moze se podije-
liti na predjele: [ Vr3"ac), [Kali], [Pr*ski Rat|, [Dolac], [Knezi"ske Laze], [Mrki
Rar], [Bad) i [Bobowvist’e]. Mjestu pripadaju i oto¢i¢i — svjetionici [ Kamenjak] i
[Proizd] kao i nenastanjeni poljoprivredni zaseoci [Babinji Ldzi), [Cesvinoval,
[Gradi"al, [Humit’], [Malinst’ica), [ Prapatnal, [ Prihonja) i [ Stiniva).

Pred samim se mjestom usidrio otoci¢ Osjak, koji se zbog bujne vegetacije,
kao prirodna rijetkost, nalazi pod zastitom Konzervatorskoga zavoda za Dal-
maciju.

Vela Luka je najmlade naselje na otoku, a prva isprava koja je spominje
opdinski je zakonik Korcule u zemljiSniku opcinskih dobara, koji je uredio
zastupnik otoka 2. svibnja 1427.
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Ime mjesta Cesto je napisano vrlo raznoliko, a ispravno je Vela Luka (G
[Véle Litke], D [ Véloj Liict]). Stanovnik mjesta naziva se Velolucanin, a u lokal-
nom se govoru Cuje i skraceno [Licanin] i ime mjesta [Litkdl.

Podrobnije podatke o postanku i naseljavanju mjesta donosi Marinko
Gjivoje. Da bi osigurao carinska prava na rakiju, korculanski je knez Angelo
Barbaro kratko vrijeme prije pada Mletacke republike, 17. listopada 1795.,
izdao nalog da se popisu svi koji u Veloj LLuci imaju kotao ili rakiju. Iz isprava
koje se odnose na ovaj predmet razaznaje se da je 1795. godine u Veloj Luci
svoje konobe imalo jedanaest Bla¢ana (dva Bosnica, dva Zuvele, Gugié¢, Bacic,
Vlasi¢, Padovan, Ostoi¢, Kunjasi¢ i Petkovi¢) (Gjivoje 1968: 358).

I prema zupskoj matici proizlazi da je u to vrijeme samo jedanaest obite-
lji gotovo stalnoga boravka u Veloj Luci, od kojih su &etiri obitelji Zuvela, tri
Vlasi¢, Dragojevi¢, Barcot, Surjan i Mirosevi¢-Dubaj). Ove su obitelji stano-
vale u Veloj Luci uglavnom radi ribanja i pase, a u Blatu su imale kuce s po-
sjedima.

Od 1800. pa nadalje nastanile su se u Veloj Luci druge obitelji, najvise njih
iz Blata, a zatim i iz drugih mjesta uglavnom trgovci i obrtnici iz Istre, Rije-
ke, Kopra, Splita, Makarske, Stajerske, Italije i s Hvara, te neke obitelji koje su
prije stanovale u okolici mjesta bojeci se nastaniti u njemu samom zbog stalne
gusarske opasnosti. Danas u Veloj Luci najvise obitelji nosi prezimena Zuve-
la, Dragojevi¢ i Oreb (Gjivoje 1968: 359).

Kasteli su u mjestu gradeni s magazinima uz obalu, a bili su vlasnistvo
korc¢ulanskih knezova i plemica. Najstariji, kastel obitelji Ismaelli s uklesanim
grbom i godinom 1490., potjece iz XV. stolje¢a. Grb je unisten 1944. godine.
Sredinom XIX. stoljeca kastel je presao u vlasniStvo obitelji Jokovic. Pripadala
mu je i obliznja crkvica Sv. Vicenca, takoder vlasnistvo Ismaellija, a kasnije
obitelji Tuli¢. Sagradena je 1589. godine i u njoj se do gradnje Zupne
crkve Svetoga Josipa 1848. godine obavljala sluzba Bozja. O tome svjedoci
hrvatski natpis postavljen na procelju iznad vrata, a glasi: 1589 — SERGIJE
PLEMICH// ZMAIKO SAGRADI// OD SASTAVE KAPELANIJE// 1819
DO SAGRADE// CERKVE SVETOGA JOSIPA// 1848 LUCANOM ZA//
BOGOSTOVL]JE SLUZILA JE.

Mladi su kasteli Kolori¢ev (danas Santi¢) iz X VL st. (1520.) i Kanavelicev
(danas Petkovi¢-Kovac s grbom Nicchini s Hvara). Kasteli su raznim nado-
gradnjama i adaptacijama promijenili nekadasnji izgled.

Novija je, i jedna od najljepsih gradevina u mjestu, Zupna crkva Svetoga
Josipa sagradena 1848. sa zvonikom sagradenim 1871. u oblicima zakasnjelo-
ga baroka.

U staroj je palaci Franulovi¢-Repak danas smjesten Centar za kulturu s ¢i-
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taonicom i bibliotekom u prizemlju, te muzejskom zbirkom, a na katu je me-
dunarodna poklon-galerija slika i skulptura.

Mjestani njeguju svoju pucku tradiciju i ve¢ su 1893. osnovali Narodnu
glazbu koja i danas djeluje, a 1909. godine Pjevacko-tamburasko drustvo Hum
(danas KUD Hum).

Velolucani su narocito su ponosni na svoju klapsku pjesmu, tako da djeluju
mnogobrojne Klape: Osjak, Greben, Vela Luka, a folklorna skupina Manfrina i
danas ¢uva i izvodi stare pokladne plesove: Tanac, Manfrinu, Vrtajicu, Trepa-
vicu i druge (Kalogjera 1985).

Velolucani su se oduvijek bavili poljoprivredom (najvise vinogradarstvom i
maslinarstvom) te ribarenjem, a danas su zaposleni i u brodogradili§tu Greben,
Zavodu za medicinsku rehabilitaciju Kalos i u turizmu, u nekoliko hotela:
Adria, Posejdon, Fadran, Dalmacija. Nazalost, posljednih se desetljec¢a ugasilo
nekoliko tvornica u kojima je bio zaposlen veliki broj mjestana: tvornica ribljih
preradevina Fadranka, tvornica ambalaze Vzla Luka, tvornica Elektronika.

Mjesto ima osnovnu i srednju Skolu, djecji vrti¢, dom umirovljenika, lje-
karnu, zdravstvenu stanicu, nekoliko banaka, postu, mati¢ni ured, ugostitelj-
ske objekte i trgovine.

Prema posljednjem popisu stanovnistva iz 1991. godine, u Veloj Luci zivi
4438 stanovnika i nakon Maloga L.osSinja najnaseljenije je mjesto na nasim
otocima. Broj se stanovnika 1991. godine najvise priblizio onom iz 1921. godine,
kada je mjesto imalo 4995 stanovnika (Lusko libro 1993: 45, 48). Taj se broj
1931. godine smanjio na 4038, a 1937. izvan mjesta zivjelo je 1177 stanovnika.
Najvedi odljev stanovnika dogodio se od 1921. — 1937. godine, jer su mnogi
Velolucani zbog posljedica Prvoga svjetskoga rata i propasti vinograda
unistenih filokserom otisli u dijasporu. Najvise ih je u Juznoj Americi (Brazil,
Argentina), Australiji, na Novom Zelandu, nesto u Kanadi i Juznoafrickoj
Republici. Prilikom odlaska obicavali su pjevati ovu pjesmu: Zbogun moja
Bobovis¢a vala | Kad san kanta sva si odavala | Druga mladost kad bude kantati
/ valo moja nemoj odavati!

U nasoj zemlji najviSe Velolucana zivi u Zagrebu, Splitu, Rijeci i Zadru.

2. Literatura o veloluCkom govoru

Bududi da nema prethodne literature koja se bavi iskljucivo govorom Vele
Luke, literaturu rabljenu u istraZivanju i ovom opisu MGVL?2 prikazujem
kronoloskim slijedom.

Monografija iz koje su preuzeti podatci nema numeracije.

2 Ova se kratica u daljnjem tekstu rabi za oznacavanje mjesnoga govora Vele Luke.
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Prvi je o jednom kor¢ulanskom govoru pisao dijalektolog Marcel Kusar u
raspravi o govoru mjesta Lumbarde na otoku Korculi (1895: 323-338). Neke
sam od znacajki lumbardskoga govora koje autor navodi utvrdila i u mjesnom
govoru Vele Luke.

Srpski dijalektolog Milo§ Moskovljevi¢ objavio je 1950. godine rezultate
istrazivanja korculanskih govora pri ¢emu je izlozio i neke jeziCne crte
MGYVL (1949: 155-221). U ovom c¢e radu biti prikazane i Cinjenice koje se
ne podudaraju s Moskovljevicevima, §to ¢e biti posebno istaknuto. Njegovi
kr1ter1]1 nisu vodili ovaj rad, bududi da mi je nakon uvida u sazetak Petra
Simunovica o govoru otoka Kor¢ule (Olesch — Simunovi¢ 1983: 101) preostalo
jedino zakljuciti da su mu podatci nepouzdani. Sazetak je, naime, izraden
samo na temelju Moskovljevicevih istrazivanja, jer druga ne postoje.

Ivo Kastropil (1970: 86-90) iznio je neke znacajke govora Blata i Vele Luke,
ali bududi da i sam piSe da podatci nisu dublje znanstveno valorizirani, upo-
trijebljeni su u ovom radu samo djelomice.

Pri odredivanju kriterija za razvrstavanje jezi¢nih ¢injenica vrlo su se kori-
snima pokazali neki Bozidara Finke u Naputku za ispitivanje i obradivanje ¢a-
kavskih govora (1973: 5-76) i Dugootockim c¢akavskim govorima (1977).

Glavnina jezi¢nih Cinjenica komentirana je u ovom radu kriterijima izlo-
Yenim u knjizi Milana Mogusa Cakavsko narjecje (1977) i kriterijima usvoje-
nima tijekom studija kroatistike na Filozofskom fakultetu u Rijeci na kolegi-
jima Dijalektologija i Povijest hrvatskoga jezika.

Jezi¢ne cinjenice MGVL koje navedenim Kkriterijima nisu mogle biti
obuhvacene, analizirane su prema onima Dalibora Brozovica u knjizi Fezik,
srpskohrvatski | hrvatskosrpski, hrvatski ili srpski (1988).

Uporiste za obja$njenje nekih ¢injenica ¢akavske akcentuacije i ¢akavskoga
sloga su u knjizi Ive LukeZi¢ Cakavski ikavsko-ekavski dijalekr (1990).

Knjiga Vesne Zecevi¢ Fonoloske neutralizacije u kajkavskom wvokalizmu
(1993) posluzila je za objasnjenje nekih fonoloskih ¢injenica MGVL.

3. Prikupljanje jezi¢noga materijala o mjesnom govoru Vele Luke

Kolegij Dijalektologija na trecoj godini studija kroatistike otvorio mi je
mogucénost da opiSem mjesni govor Vele Luke, §to mi je bila Zelja od poCetka
studija to vise $to sam, proucavajuci ispitnu literaturu, uocila da on jo$ nije
opisan u cijelosti.

Dodatna mi je motivacija bila ¢injenica da sam i sama govornica juznoca-
kavskoga ikavskoga dijalekta, koji mi je bio prvi materinski jezik, bududi da
sam prvih pet godina zivota provela u Veloj Luci i emotivno sam vezana za taj
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kraj, govor i ljude. Sve me to potaklo da opiSem mjesni govor Vele Luke i tako
ga, na neki nacin, kao u svojevrsnom portretu, sauvam od zaborava.

IstraZivanju je bio cilj prikazati jezi¢ne znacajke govora Vele Luke koje ga
odreduju kao ¢akavski sustav, a zadatci sljededi:

» prikazati obiljezja fonoloskoga sustava i neke crte morfoloskoga susta-
va MGVL;

* dopuniti i korigirati podatke iz literature o korculanskim govorima i
opisati MG VL koji jo$ nije opisan u cijelosti;

» priloziti dijalektoloskoj literaturi akcentuiran primjerak suvremenoga
govora Vele Luke.

Svoje sam istrazivanje zapocela u kolovozu 1993. u Veloj Luci na otoku
Korculi.

Na magnetofonsku traku najprije sam snimila monolog svoga djeda Kre-
$imira Padovana-Kantara rodenoga 1923. godine u Veloj Luci gdje i sada zivi,
a zatim dijalog izmedu svoje bake, pok. Katarine Padovan-Kantar, rodene u
mjestu 1925., i rodaka Tomislava Padovana-Kantara rodenoga 1929. godine
takoder u Veloj Luci, gdje Zivi i danas. KreSimir Padovan bavi se maslinar-
stvom i vinogradarstvom, a Katarina Padovan bila je domacica.

Te sam govornike odabrala jer se u njihovu govoru, s obzirom da pripa-
daju starijoj generaciji, bolje ¢uvaju znacajke MGVL nego u govornika mla-
de generacije.

Bududida pravoga prethodnoga opisa MG VL nema, usredotocila sam se na
snimljeni materijal koji sam obradila metodom fonetske transkripcije. Potom
sam iz njega u dogovoru s mentoricom izlucila ¢injenice koje su razlikovne
prema Kriteriju Cakavskih i Stokavskih alijeteta i alteriteta te ih prenijela na
listice. Provela sam analizu teksta prema kriterijima Milana Mogusa (1977),
i onima usvojenima tijekom studija na predavanjima iz Dijalektologije i
Povijesti hrvatskoga jezika te nekima Dalibora Brozovic¢a (1988) i Bozidara
Finke (1977: 7-178). Nakon analize slijedi komentar, tj. rasprava o rezultatima
istrazivanja.

Svi navedeni primjeri preuzeti su iz ogleda govora, a samo u iznimnim
slucajevima iz zbirke pjesama Izvora Oreba Lanterna na skoju? i iz spjeva Sime
Vudetiéa Kunma Mandina u po ovega vika* Buduéi da sam i sama izvorni

govornik, sluZila sam se i osobnim iskustvom>.

3 Takvi su primjeri stavljeni u zagradu i posebno oznaceni I O.
4 Takvi su primjeri stavljeni u zagradu s oznakom S. V.
5 Takve primjere u zagradi oznacila sam s O. L.
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4. Prikaz rezultata istrazivanja

Po odabranoj dijalektoloskoj literaturi temeljni su dijalektoloski kriteriji za
utvrdivanje pripadnosti organskih idioma ¢akavskom narje¢ju Cakavski alije-
teti i alteriteti.

4.1.Alijeteti®

4.1.1. Zamjenica Ca

U MGVL nije potvrdena prisutnost zamjenice ¢a, ve¢ se u znac¢enju upitno-
odnosne zamjenice za ‘nezivo’ rabi upitno-odnosna zamjenica 7o i ostali njeni
oblici. U MGVL postoji i neodredena zamjenica nisto za znacenje ‘nesto’, koja
se javlja u hrvatskim ikavskim Stokavskim i juznocakavskim govorima.

Postojanje zamjenice $to i njezinih izvedenica potvrduju ovi primjeri:

..da bi stogod doni... nista nego na... ostali bez ista... sto si moga... svasta smo pro-
vali... za sto vise posla.

Postojanje zamjenice nisto potvrduju primjeri poput [#isto cu ti][réc]..O. L.

Potvrde uporabe upitno-odnosne zamjenice ¢igov / ¢igova / ¢igovo ovi su
primjeri:

[Cig“gv je] [#5] [pas]? O. L. [Cigova je] [0] [kiéal? O. L. [Cigdvo je] 3]
[dize]? O. L.

Odredujudi kriterije za kartu ¢akavskoga narjecja, Milan Mogus i Bozidar
Finka ubrojili su MGVL u govore koji nemaju ¢a ni zac, a imaju ¢akavsku
akcentuaciju i ¢akavski refleks jata. Pokusat ¢u dokazati primjerima da se
jezi¢no stanje danas poklapa s tom konstatacijom.

Dalibor Brozovi¢ zakljuCuje da se “upitno-imenicka zamjenica ca, genitiv
najcesce Cesa: §to, quid danas viSe ne govori na cijelom podrucju ¢akavskoga
narjecja: na najisto¢nijim ¢akavskim otocima Korculi i Lastovu, na ¢akavskom
dijelu Peljesca i na mnogim odsjecima uskoga ¢akavskoga obalnoga pojasa u
Dalmaciji govori se $to (Sta).” (1988: 80).

Bez obzira na tu ¢injenicu, “Cakavstina obuhvaca u prvom redu sve otoke
od Cresa do Lastova i Korcule.” (1988: 57).

4.1.2. Pojave vezane uz ¢akavsku tendenciju pojacane vokalnosti

U MGVL potvrdeni su primjeri nepreventivnih vokalizacija slaboga polu-
glasa, koji se javljaju samo u ¢akavskim govorima.

6 Oni podatci koji su prisutni u govoru obradeni su najvise prema kriterijima Milana Mo-
gusa iz knjige Cakavsko narjecje, osim zamjenice ¢a, koja nije prisutna u govoru Vele Luke.
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Takva je vokalizacija va <*vsu prefigiranoga glagola vazest. Milo§ Moskov-
ljevi¢ je ovu Cinjenicu zanemario, tvrdeci da korculanski govori “mesto starog
vb imaju u.” (1949: 159).

Takvi su primjeri toponim [Malinst’ical izveden od oblika malin
potvrdenoga u ¢akavaca vec¢ u XIIL st. (Mogus 1977 : 21) i leksemi [zmajd] i
[pasi] (Mogus 1977: 24).

Vokalni je inventar MGVL zahvacen tendencijom jake vokalnosti, tj. uve-
¢an zbog tendencija diftongacije, zatvaranja vokala, ali i mogucnosti nazaliza-
cije vokala te redukcije.

Ovim se pojavama, medutim, ne prosiruje vokalni sustav, ve¢ su sve one
alofonske inacice vokalnih fonema, jer se ne moze utvrditi da bilo diftonzi,
bilo zatvoreni ili nazalizirani monoftonzi ulaze u fonoloske opozicije, dakle
nemaju razlikovnu funkciju i stoga nisu fonemi. Tako se vokalni inventar
MGVL sastoji od pet fonema koji tendiraju diftongaciji ili zatvorenosti,
nazalizaciji i redukciji:

i1 u u

Q
o
Q
Qi

aa
Ovom inventaru pripada i slogovno /7/, koje moze biti i dugo i kratko, i na-
glaseno i nenaglaseno.

Nazalizacija vokala [q], [¢], [{], [¢], [#] u literaturi se ovako objasnjava: “Vo-
kal ispred konsonantske skupine u kojoj je prvi konsonant (C) nazalni glas
(nC, mCQ) ili na kraju rijeci ispred nazala (n, m) izgovara se kao nazal.” (Fin-
ka 1973:15).

Kada su slogovi zatvoreni nazalima, ti se nazali reduciraju, ali u MGVL
ima slucajeva da se vokali nazaliziraju i kada im ne prethodi ili ne slijedi nazal,
vjerojatno kao rezultat analogije.”

Nadalje: “Sve nazalne varijante vokalnih ostvaraja u stvari su alofoni dva-
ju fonema: odgovarajucega vokalnoga fonema i konsonantskoga fonema n.”
(Finka 1973: 41).

Cesto se nazalizirano mogu ostvariti [q], [{] 1 [#], a rijetko, svega u nekoliko
zabiljeZenih primjera i to u neposrednoj blizini nazala u dugu slogu [¢] i [¢].

Alofoni se [q], [{] i [¢] realiziraju gotovo uvijek u dugu slogu, bilo da je
on nenaglasen ili naglasen, uzlazan ili silazan, ali i u kratkom slogu, premda
rijetko.

7 Usp. Olesch — Simunovi¢ 1983: 99.[4] (a je bilo koji vokal) oznacava nazaliziranu varijan-
tu vokala, a znak [n] oznacava alofon konsonanta 7 iza nazaliziranoga vokala.
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Primjeri su za nazalizaciju u MGVL.:

*  Nazalizirani je vokal ispred konsonantske skupine u kojoj je prvi kon-
sonant (C) nazalni glas (nC, mQC): ko"voj, izvq'ka, Le"ka, (na) tq’ce,
dalmati"ska, Vi"ka, vq'*ka, bq"ka, Talijq"ci, To"Cica, ly"par, ly"brela.

*  Na kraju rijeci ispred nazala /m/ i /n/ : sq", (s) tovary™, (s) mazgy", (s)
tety” Lucy™ Pelinicy™, (s) Principesy” Mafaldy™, govori", odlucq’, naky”,
plisg", (s) posly™, dq", pla”, med’uti", nisq", (za) sprovody™, kami", jedq",
(s) baby™ stary™, py", y", sloboda’, (u) peti", (s) konopy™, pocetky™, stotj",
(s) teby™, pokojq”, znq".

* Nazalizirani je vokal iza nazala /mi/ i /n/ : mali, malega, mi, zanqta, donit,
ni, Mate.

* U primjerima kad nije u blizini nazala: ry, jq, miqd.

Vokal /i/ je pod kratkim silaznim akcentom, obi¢no medu konsonantima,
reduciran, pa se ostvaruje kao alofon [2]. No, ponekad je mogu¢ takav ostvaraj
i kada /i/ nije naglasen kratkim silaznim akcentom [ndcasto], a pod kratkim se
silaznim moze ostvariti i /i/ : [brigu], [sigiir], [nazemii] itd.

Primjeri su u MGVL: [smdlo), [hoddt], [recomo), [hod>li, [kolbko), [covik],
[pripremdt), [ kordsti], [nosdla), [Bto), [krcat], [sadst].

4.1.21. Diftongacija

Diftong (dvoglas) se definira kao “slozeni glas koji nastaje neprekinutim
klizanjem iz poloZzaja jednog vokala u polozaj drugog u istom slogu.” (Mogus
1977: 25).

Drugi je dio diftonga obi¢no dulji.

Kao i u vedini mjesnih govora ¢akavskoga narjecja zahvacenih diftongaci-
jom, u MGVL diftongiraju tri duga vokala, bilo da su u naglasenu ili nenagla-
Senu slogu, u prednaglasnom ili zanaglasnom polozaju: srednji vokal prednje-
ga niza /e/, srednji vokal straznjega niza /6/ i donji niski vokal /.

Primjeri u MGVL su:

¢ > le: [kvalitletii], [pomodiérnu), [séste), [tégal, [Z'éje).

6 > o : [briad), [d“gd’es], [dgr’), [got"o], [G dbical, [koprifiggl, [nge’)
[pom'Grskal, [p"6r’), [p"6atl, [sp"erl, [sk"dla), [tak'G), [#'6), [¢“grkul], [is"ol)
[zat“g).

a>‘a:[moral, [otorkul®q), [p°gral.
4.1.2.2. Zatvaranje dugih vokala

Vokali /e/, /0/, /d dakle “diftongiraju u zatvornom pravcu bez obzira da li
se dugi vokal nalazi u zatvorenom ili otvorenom slogu”. Duljina je utjecala na
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promjenu boje vokala: & = ee > e; 0 = 00 > “0; @ = aa > °a. Zbog toga dvoglasi
mogu i alternirati s monoftonski zatvorenijim izgovorom osnovnoga vokala
sasvim slobodno (Mogus 1977: 28).

U MGVL dugi su vokali /@, /6/ i /&/ poprimili zatvoreniju artikulaciju®:

a> a:[barbal, [Bozidk], [dobival, [dosdl, [drdgo], [dval, [dvddeset], [imd], [isd],
[isar’al, [igk], [Markol, [met’al, [mdgal, [mord), [ostdl, [posall, [potravi, [radnil,
[szari], [svakal, [svegdl, [vajd], [zvdl.

0 > ¢ :[dokle], [motord], [sezondl, [sol], [takd].

e > ¢ : [pripremat], [ zémiu].

[a] se obi¢no realizira u dugom slogu, izuzetno rijetko u govoru kao kra-
tak glas i ostvaruje se u naglasenu [posdl] i nenaglasenu polozaju [zravi], [triba).
“Pri izgovoru toga glasa jezik je podignut i povucen natrag, tako da se reali-
zira kao ponesto straznji glas (u usporedbi s izgovorom knjizevnoga a).” (Fin-
ka 1977: 35-36).

[o] se takoder uvijek realizira u dugu slogu. Ostvaruje se u naglasenu [takd]
i nenaglaSenu polozaju [isol]. Polozaj je jezika pri izgovoru toga glasa isti kao
u [a], pa se [0] u usporedbi s knjiZevnim realizira kao zatvoreniji glas.

[¢] se uvijek realizira u dugu slogu i ostvaruje u naglasenu [zémiju] i nena-
glasenu [pripremat] polozaju. Polozaj jezika pri izgovoru toga glasa isti je kao u
[ali[e], pa se u usporedbi s knjizevnim realizira kao zatvoreniji glas.

Posljedica je diftongaciji i pojavi zatvorenih vokala povecanje vokalnoga
inventara za onoliko jedinica koliko ih je zahvaceno promjenom. Bududi da se
uklapa u trend pojacane vokalnosti, predstavlja Cakavski alijetet. Pravilo kada
se u MGVL javlja diftong, a kada zatvoreni vokal, trebalo bi biti predmet no-
voga istrazivanja.

4.13. Refleksi protojezicnoga vokala *¢

Prijelaz protojezi¢noga *¢ > /a/ prema formulij, ¢, 2 + *¢ > ja, ¢a, Za temelj-
na je Cakavska odlika, tj. Cakavski alijetet. Ta je pojava u ¢akavaca imala dvije
faze: staru s prijelazima *je, *¢e, *Ze > ja, ¢a, Za i noviju s refleksom *¢ > /e/.

U MGVL je potvrden stari prijelaz *¢ > /a/ u leksemima: zajat, ujat, dojat
(se) < *jeti.

M. Moskovljevi¢ nije zamijetio navedenih primjera, zakljucivsi da u kor-
Culanskim govorima postoji samo jedan primjer “mesto j¢ ima je, izuzev u pri-
jat” (Moskovljevi¢ 1949: 59).

8 Vidjeti legendu znakova na kraju ¢lanka.
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4.14. Prijeglas *¢ > /a/ u leksemu prama

Prijeglas *¢ > /a/ u leksemu prama veoma je stara pojava iz vremena prve
protojezicne palatalizacije: Cpal. + é1 = Cpal. + /al — prem- > prama.

4.15. Akcentuacija

U MGVL je prema novijim klasifikacijama® stari troakcenatski sustav (d,
4, a1 s nenaglasenim duljinama (@) i kra¢inama (d).
Nenaglasene duljine mogu biti:

* prednaglasne (bez obzira na duzinu naglasenoga sloga koji slijedi), kao
u primjerima: [(utvalo], [dritstvo], [ nastavidiit], [ nist), [prilikul, [priprémat],
[sadst], [visak), [zabranivalil, [ zaposl’iavanal, [pesés], [met’d] itd.;

» zanaglasne: [dobivdl, [driige], [grozidl, [izditbano], [napiini] prez.,
[nastavidgit], [nosis), [obrade], [0sés, [poznato], [piist’al, [sigiir], [svakii],
[eriba), [aia) itd.

Arhai¢nost se akcenatskoga sustava, osim Cinjenice da je stari pretezno juz-
noga tipa, oCituje i u ouvanju zanaglasnih duljina i u zadrzavanju prasla-
venske proklize (ujednacenoga prijenosa siline unutar akcenatske cjeline), §to
se moze uociti na ovim primjerima: [béznikogal, [nacasto], [nasridu), [timore],
[zanikoga).

Prema literaturi (Lukezi¢ 1990: 34) kratki se akcent (* ) u govorima sa sta-
rim i starijim akcenatskim sustavima realizira:

* na starim distribucijskim mjestima: na iskonski kratkim vokalima /e/
i /0/ koji se nisu nasli u uvjetima za produljenje na kojima kontinuira
praslavenski kratki akcent, u MGVL: [réka], [selo], [slobodno];

* naiskonski dugim vokalima /i/, /u/, /al/, /e/ kao kontinuanta pokraceno-
ga psl. akuta, u MGVL: [misiz], [r5ba], [sikira], [ Zelizo];

* na iskonski kratkim vokalima nastaloga prijenosom siline pri ranim
dezoksitonezama, u MGVL: [bost], [mést].

Dugi se silazni akcent ostvaruje na distribucijskim pozicijama dugoga
silaznoga, ali ponekad i na mjestu akuta “na vokalima koji su u sjevernim
Cakavskim govorima polozajno produljeni u slogu zatvorenu sonantom”
(Lukezi¢ 1990: 36), u MGVL: [oficir], [pakdl), [posdl], [sMafdldi"), [stetiy”).

S obzirom na poziciju u rije¢i, akut u MGVL moZe stajati i na inicijalnom
slogu (koji moze biti i jedini), i na medijalnom i finalnom slogu, dakle zadr-
Zao je sve tri pozicije.

9 Mogus 1977, Lukezi¢ 1990: 32-33.
10 Znak a ovdje stoji namjesto bilo kojega vokala.
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Primjeri su za akut:

na inicijalnom (ili jedinom) slogu: [67/i] gl. pridj. radni, [brare], [brod],
[cilil, [¢aval, [dokli], [gre], [G"0bical, [lipo] prilog, [mqli], [mi], [najpri"],
[ndibojogal, [nil, [pal, [past’al, [pi"), [rivul, [skalal, [sp"or], [szali, [svail,
[sesz], [zi7], [21"skol;

na medijalnom slogu: [boksital, [dobival, [dvaestdsme), [izdiibg’ o),
[jedi"a), [nem"dite], [obradu), [odréd’en), [ pom“rskal, [ Tuturg"ol, [zanqgtal;
na finalnom slogu:[donjt], [got"0v],[ gubil, [iz1),[ kil7),[konopi™], [mazgi"],
[odviit’], [oni], [stoiii].

Akut stoji i u slogu zatvorenu sonantom u ovim primjerima: [ Dalmati"skal,
[largo], [mi"dell, [naipri"], [nem'dite], [ndjbojogal, [pom'Orskal, [Potirnul, [pi"],
[skonopi"], [smazgi"], [sp“or], [stvarno], [svoil, [ Tarq"tal, [7"], [27"sko]

Iz literature je poznato da se Cakavski sjever i Cakavski jug razlikuju
kvalitetom akcenta produljenog pred sonantom u zatvorenu slogull U
slogu zatvorenom sonantom (unutarnjem i vanjskom) u juznim ¢akavskim
govorima stoji dugi silazni akcent, a u sjevernima akut. U govoru Vele Luke
u toj kategoriji alterniraju, preklapajuci se, znacajke Cakavskoga sjevera i
Cakavskoga juga.

Pred sonantima u zatvorenu slogu kratki se vokal dulji. Kvaliteta produ-
Zena akcenta alternira:

ostvaruje se dugosilazni (" ) akcent: [posdl], [postol], [vq"ka] itd.

ostvaruje se akut (7 ): [Dalmati"ska), [smazgi™, [ 2i"sko].

Ostali su akcenti s obzirom na poziciju u rijeci ovako smjesteni:

Kratkosilazni (* ) moZe stajati na:

inicijalnom slogu: [domal, [driigih), [kasniie], [mora], [nikud), [rata],
[reka), [smdli], [$10], [tadal;

medijalnom slogu: [roddli], [kol5 ko), [mecdlo), [recdmo), [zabranivali;
finalnom slogu: [rod>t], [nismo], [televiziie].

Dugosilazni (° ) moze stajati na:

inicijalnom (i jedinom) slogu: [b7], [bilo], [dd"], [imd], [pd], [pld"], [smi],
[seatl;

medijalnom slogu: [mod’érnu), [normdlno), [ Talijg"ci;

finalnom slogu: [dognd], [koprif*dg], [koio], [nasa), [pripriemi], [zabavidl.

1

I Lukezi¢ (1990) sazimlje tu problematiku ocjenom po kojoj o razlici u kvaliteti akcenta

pri duljenju pred sonantom u zatvorenom slogu najiscrpnije govori rasprava Zvonimira Jurko-

vi¢a Prilog za suvremenu ¢akavsku dijalektologiju, Cakavska ric, sv. 1, Split, 1973., str. 7—37.
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S obzirom na to da MGVL ima stari akcenatski inventar i staru distribu-
ciju, ne poklapa se s opisom korculanskih govora Milosa Moskovljevica, koji
je zakljucio da se “dobro jos Cuvaju stari akcenti i Cakavski akut, ali sve vise
prodire nova, Stokavska akcentuacija... koja je izazvala veliki poremecaj u kor-
Culanskoj akcentuaciji ukoliko je nije potpuno zamenila.” (Moskovljevi¢ 1949:
158-159).

4.1.6. Konsonantska obiljezja

41.6.1. Konsonantski inventar

Konsonantski inventar MGVL ¢ine 22 konsonantska fonema. Po mjestu

tvorbe mogu se podijeliti na:12

* dvousnene (bilabijalne): /p/, /b/, /m/;

* zubnousnene (labiodentalne): /f/, /v/;

* alveolarne: /l/, /1/;

»  zubne (dentalne): /#/, /d/, Inl, /c/, /2], Is/;

* nepcane (palatalne): /n/, /¢/, /¢l 181, 121, 1l
* mekonepcane (velarne): /k/, /g/, /hl.

Konstatacija Milana Mogusa da se u ¢akavskom narjecju prvotno nisu raz-
vile zvuc¢ne afrikate /3/ i /$/ moze se primijeniti i na MGVL. U konsonant-
skom inventaru nema fonema /§/ i u takvim se polozajima u primjerima iz
standardnoga jezika u MGVL realizira /2/ (na mjestu jednacenja po zvucno-
sti ili u primljenica): gep, Zemper, svidozba.

U MGVL nije nastao ni fonem /3 jer se jotovanje psl. skupine *dj i novije
skupine dj < *doj u MGVL reflektiralo kao starije ¢akavsko /i/ : grozje, meja,
porojenge, ili kao recentnije Cakavsko /d’/ : dod’es, dovid’enia, nared’ene.

Milo§ Moskovljevi¢ previdio je ovu jezi¢nu Cinjenicu jer je zabiljezio da
“Mesto prasl. *dj ima j ali ga sve viSe potiskuje d koje se u Cisto knjizevnim ri-
je¢ima jedino i upotrebljava. Stokavsko d sve vise potiskuje j od *dj.” (Moskov-
ljevic¢ 1949: 157, 159).

416.2. Cakavsko /2’/

Konsonant /7 ima u vecini govora Cakavskoga narjeCja specifi¢nu
realizaciju, na $to su upozoravali gotovo svi dijalektolozi. M. Mogus je opisuje
s fonetiCkoga stajaliSta ovako: “Izgovor Cakavskoga /t/ opisao je foneticar
Damir Horga ovako: Kod ¢akavskog ¢ vrh jezika se upire u donje alveole
ne dodirujudi donje zube. Mjesto dodira jezika s nepcem je gotovo palatalno.

12 Prema: Barié¢ i dr. 1991: 27.
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U tvorbi okluzije i tjesnaca ucestvuje srednji dio jezika. Neznatno je slabija
zra¢na struja i jos labavija opca artikulacija.” (Mogus 1977: 65).

Isti je izgovor ovoga glasa i u MGVL, a od toga odudara jedino
Moskovljevi¢ev opis korculanskih govora, u kojem tvrdi da se “suglasnik ¢
izgovara s jasnim spirantskim elementom, kao i u Stokavskom dijalektu.
Samo sam triput zabelezio Cisto nepcano ¢ tj. t: kut’a B(lato) i C(ara), ret’ina
S(mokvica), prut’e Z(rnovo)” (Moskovljevic¢ 1949: 158).

MGVL ne daje elemenata za ovu Moskovljevicevu tvrdnju, jer se uvijek
jasno razlikuju glasovi /¢/ i /t’/ a izgovor /t’/ ima ¢akavsku realizaciju.

Ovi su primjeri u MGVL: [bast’inu], [d“4t’], [meét’a se], [mogiit’nosti],
[ndjvet’al, [nqt’), [p“ot’at], [povit’e, [srit’al, [tist’ac], [ukiit’i], [vrit’a).

4.1.6.3. Konsonant ///

Konsonant /// nije jedinica konsonantskoga inventara MGVL. Na njego-
vim etimoloskim mjestima javlja se /j/. Pojava se provodi u govorima duz jad-
ranske obale, pa pripada onima koje Dalibor Brozovi¢ naziva adrijatizmima
(1988: 84). Primjeri su u MGVL.: ¢ejadi, divji, famija, grobje, jubi, judi, juto, li-
pje, najboje, nastavjaju, nevoja, podebje, posteja, prijatejica, skupje, skakjat, skoj,
uje, vajalo, zdravje, zeje, zemju.

Pojedina¢ni primjeri u kojima se na mjestu /l/ > /I/ su valda, Velko, Zelko,
poznati i u drugim zapadnim ¢akavskim govorima.

Sljedovi /l[/+/j/ unutar rijeci izgovaraju se nesliveno, tj. svaka se jedinica ar-
tikulira odvojeno: Ziljadu, Kriljani, ljudi, poliana, zaposljavana.
M. Moskovljevi¢ je, nasuprot tome, ustvrdio da se svako /// izgovara kao /j/,

ali se pod uticajem Stokavskog izgovora ipak moze ¢uti, za §to moj materijal o
MGYVL ne daje elemenata.

4.1.7. Asimilacije u novim konsonantskim skupinama u ¢akavskom
narjeCju izazvane novom slogovnom strukturom

U MGVL se realiziraju opcejezi¢ne promjene pocetnih netipi¢nih konso-
nantskih skupina: reducira se prvi ¢lan u skupinama strukturiranim od oklu-
ziva i afrikata: pcela > Cela, te od okluziva i frikativa: psenica > senica.

Osim ovih, u MGVL vrlo su izraZzene i posebne promjene unutar
konsonantskih skupina unutar rijeci koje pripadaju redu ¢akavskih alijeteta, a
odnose se na promjene prvoga ¢lana u novim skupinama Sumnika, nastalim
na granicama nekadasnjih unutrasnjih slogova u starojezicnom razdoblju
nakon redukcije poluglasa u polozaju izmedu dvaju Sumnika.

Pojava je registrirana u dijalektoloskim opisima cakavskih idioma, od naj-
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starijih u 19. stolje¢u do suvremenih.

Slabljenje napetosti moze se i u MGVL pratiti na vise stupnjeva i svrstati
u nekoliko kategorija.

A. Slabljenje za jedan stupanj, unutar iste kategorije Sumnih konsonanata:

o afrikat se zamjenjuje frikativom: *coréoku > *Covrcku > corsku;
*onjacoka > *gnjacka > gnjaska; *kucska > *kucka > kuska; *lucoki
> *lucki > luskiy, *macoka > *macka > maska;, *mrtvacska > *mrtvac-
ka > mrtvaska; *razapréokat > *rasprckar > rasprskat; *smokvicoki >
*smokvicki > smokviski,

* okluziv se zamjenjuje frikativom: *lakazi > *lakti > lahti (analogijom
prema ovom obliku i N jd. lahat); *nogati > *nogti > nohti (analogijom
prema ovom obliku i N jd. nohat).

B. Sumni konsonant koji zatvara slog slabi za tri stupnja i zamjenjuje se naj-
manje napetim sonantom /j/ : *lakati > *lakti > lajti; *lutoka > *lutka > lujka;
*nogati > *nokti > nojti.

C. Sumni se konsonant koji zatvara slog potpuno reducira: *gradoski >
*gradski > graski; *hrvataski > *hrvatski > hrvaski, *prasac - > *pras¢ - >
pracevina *Prihodonja > *Prihodnja > Prihonja; *rotokva > *rotkva > rokva;
*susédastvo > *susédstvo > susidstvo.

D. Rubni se Sumnik na docetku vanjskoga sloga potpuno reducira: bom-
bardirat > bombardira; digod > digo; kad > ka; kogod > kogo; pak > pa; pet > pe;
po¢ > poy put > pu; Sest > Ses.

4.1.8. Status docetnoga slogovnoga -/

Zavr$no slogovno -/ koje se u jeziCnoj povijesti javilo nakon gubitka
poluglasa u imenica i pridjeva na doCetku unutarnjega i vanjskoga sloga, te
na docetku vanjskoga sloga u jednini m. r. glagolskoga pridjeva radnog, u
organskim idiomima hrvatskog jezika moze imati dvojak alteritetni status:
u jednima se zavr$no slogovno -/ ¢uva bez izuzetka u svim gore navedenim
kategorijama, a u drugima se zavr$no slogovno -/ ostvaruje samo u imenica i
pridjeva i na kraju sloga, ali ne i u kategoriji glagolskoga pridjeva radnog, gdje
podlijeze promjenama. Unutar potonjega statusa u ¢akavskome se narjecju
javlja alijetetni, samo ¢akavskim govorima svojstven otklon od Stokavskih i
kajkavskih rjeSenja, s -/ > -0 u kategoriji glagolskoga pridjeva radnog.

U MGVL je upravo takva situacija. U imenica i pridjeva starojezi¢no je
zavr$no slogovno -/ neizmijenjeno kao u primjerima: debel, feral, javal, mastil,
posal, sol, topal, val, vrtal, zal, a neizmijenjeno je i na kraju unutarnjega sloga:
mulci, palci.
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U glagolskoga pridjeva radnog u jednini m. r. reducirano je kao u
primjerima:'® bubnu, cu, govori, izi, je bi, je dogivi, je poginu, je rodi, opari, opa-
ri se, rodi, sazdri, si bi, si se zabavi, slomi se, ucini, vidi, a supstituirano s /i/ ne-
posredno iza slogotvornoga /v/ : umri, upri; ako je infinitivna osnova zavrsava-
la vokalom /a/, -l > /a/, a oba su se vokala potom stegnula u dugo /a/: bis ubra,
dobiva, dognaq si, imq si, isa san, je ima, je isa, je isaca, je mora, je osta, nj da, nj
imaq, sqn reka, se zva, si isa, si moga, si mora, si nasa, si se zabavi, uteka.

4.1.9. Osobit oblik pomocénoga glagola biti u kondicionalu: bi, bis, bi,
bimo, bite, bi

Morfoloski je alijetet Cakavskoga narjecja poseban prezentsko-aoristni ob-
lik pomoc¢noga glagola biti za tvorbu kondicionala : 1. L. jd. bin / bih, 2. 1. jd. bis,
1. L. mn. bimo / bismo, 2. 1. mn. bite / biste.

Neki od tih starih oblika zadrZzani suiu MGVL:

Primjeri su za 2. 1. jd: BIS: ..da bis za no¢ dosa doma... da bis do dana dosa..
da bis ima vrimena... da bis nisto moga pobrat, za 1. 1. mn.: BIMO: Bili bimo isli u
tuji svit za prikranit se. O. L.; za 2. 1. mn.: BITE: I ki arbul bili bite dreti. 1. O.

4.2. Alteriteti
421. Refleksi *¢

Razlicit razvoj *¢ ostavio je traga tako da su medu ¢akavskim govorima na-
stale Cetiri zone njegovih refleksa (e, i / e, i, je), ali sve Cakavske reflekse *¢ ka-
rakterizira dosljednost zamjene jata jednom jedinicom, ili dvjema prema po-
sebnoj zakonitosti i pravilu (Mogus 1977 : 37).

Refleks *¢ u MGVL dosljedno je ikavski i u leksi¢kim i u nastavac¢nim
morfemima. Ikavski refleks *¢ u MGVL rezultat je, dakle, zakonitosti zamje-
ne *¢ a ne vanjskoga utjecaja na govor, kao $to zakljucuje Moskovljevi¢: “Ikav-
ski izgovor, po mome misljenju, takode je u dalmatinske ¢akavske govore do-
net iz Stokavskog.” (Moskovljevi¢ 1949: 159).

Ikavski refleks *¢ ¢akavski je alteritet!?, jer ga imaju i neki §tokavski govo-
ri. Prema Daliboru Brozovicu, ikavski je autohtoni ¢akavski predmigracijski
juzni dijalekt: “Juznocakavski ili ikavskocakavski dijalekt sveden je na svom
prvotnome kopnenom prostoru na uzak i isprekidan pojas uz more, od Novi-
grada i privlake do uséa Cetine. Glavnina je toga dijalekta na otocima od Pas-
mana na zapadu do Korcule i Visa na istoku, a pridruzuje im se i cakavski dio

13 Zbog razumljivosti najée$ée navodim primjer u perfektu.

14 ALTERITET =“drugost od dvgjice”. Taj termin rabi Milan Mogus u Cakavskom nar-
Jjecju, uz napomenu da ga preuzima od Zarka Muljac¢ica; usp. Mogus 1977: 20.
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poluotoka Peljesca” (1988: 88).

Ikavski refleks *¢ potvrden je u snimljenom materijalu MGVL:

A. U leksi¢kim morfemima (osnovama rijeci): bolila, cidilo, cilo, covok, dica,
donit, hotila, izist, lipo, lato, miseca, mliko, mrige, mosta, nedija, niki, otudi,
plisan, posli, potribu, priko, prinocili, prominu, razdilit, smalo, sric¢a, sridu, Sti-
pe, svica, svidoke, svita, vrice, vrimena.

B. U gramati¢kim morfemima:

-i(<*-¢)uDiL jd. z r. imenica z. r. i osobnih zamjenica: meni, ruci, se-
stri, strani, tebi, vojsci,

u L mn. m. isr. r. -é/ (u) Lucanih, (po) selikh;

-in (< *-émw) u L 11 jd. m. i sr. r. pridjevske deklinacije: (u) deseti™, (1)
peti", soti" (u) zadnji";

-ih (< *-éhw) u G mn. pridjevske deklinacije: (od) lipih, drugih, svih;
-ima (< *-éma) u L mn. pridjevske deklinacije: crnima;

-iji u komparativu na -¢&ji > iji / ija: biliji, blagija, crveniji.

C. U tvorbenim morfemima s jatom:

-ij (< *-¢- u tvorbenom morfemu *-é/w). kudija, nedija;

-in (< *-¢€ u tvorbenom morfemu *- én-). kolino, korin,

-ir (< *-¢€ u tvorbenom morfemu *- érp). kosir;

-i- (< *-¢- na docetku infinitivnih osnova te osnova glagolskoga pridje-
va radnog): hodit, letit, Zeli, Zelila, Zelilo, Zivi, Zivila, Zivilo,

-i- (< *-¢ u prezentskih osnova s kontrahiranim morfemom): smin,
umin;

-i (< *-¢ na docCetku priloga i brojnih imenica): di, doli, dokli, dotli, dovli,
dvi, gori, lani, nigdi, obi, svugdi,

-i (< *-¢ u prefiksu *ne- i *pré-). niko, niki, nikoliko; nimamo, prihranit
se, prinocili, pritocit.

4.2.2. Konsonantska skupina jd u prezentskoj osnovi glagola *id-ti

Konsonantska skupina jd u prezentskoj osnovi glagola *id-zi, Cakavsko-kaj-
kavsko-staro$tokavski alteritet, prisutna je u MGVL: dojdi", izajdi", najdi",
projdi™.

U prezentskoj osnovi glagola *id-ti ostvaraj konsonantske skupine jd je al-
teritet: dojde, izajde, najde, projde;

/d’l je noviji ¢akavski ostvaraj u primjerima: dod’es, pred’e, nared’enje,
dovid’enja.
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4.2.3. Prijelaz -m > -n

U MGVL potvrden je prijelaz -m > -n u nastavcima, a /7/ je pritom ne-
sto reduciran. U novije je vrijeme utvrdeno da je rije¢ o fonetskoj (artikulacij-
skoj) neutralizaciji fonemske komponente, pri cemu se artikulacijski zadrzava
samo nazalnost, a potiru se ostala artikulacijska obiljeZja. Primjeri u MGVL.:

* uglagola na doc¢etku nastavka 1.1jd. prez.: (jq) sa”, (pak) nisq" ;

* na docetku nastavka u I jd. imenica m., Z., i sr. roda: m. r.: (s) didy", (s)
posly™, (s) tovary™, z. r.: (s) baby™, (s) mazgy™, (s) Pri"cipesy” Mafaldy",
() tety™ Lucy™ Pelinicy™; st. r.: (s) ditety™ ;
* na docetku nastavaka u zamjenica, pridjeva i brojeva: (prid) soby”,
(prid) teby™, (s) i, (su) nq", (u) deseti", (u) peti", stary™.
Pojava zahvaca i doCetak nekih nepromjenjivih rijeci: glavnih brojeva se-
dan i osan, te priloga docin. Na docCetku osnove u leksi¢kim morfemima u
MGVL -m ostaje neizmijenjeno: dim, lakom, lim, sam.

4.2.4. Konsonantske skupine

Konsonantske skupine u ¢akavskom narjecju su stare i nove (Mogus 1977:
83).

Stara praslavenska skupina *dj realizirala se u MGVL kao stariji ¢akavski
ostvaraj /i/ u primjerima: gospoja, meja, mlaja, mozjani, porojenje, itd. Isti je
refleks sekundarne starojezi¢ne skupine *daj: grozje, rojin.

Praslavenska skupina *# realizirala se u MGVL kao /t”/ : kut’a, met’e, not’,
pot’, pot’at, povrt’e, prinot’it, sit’, srit’a, svit’a, tret’e, vrit’a itd.

Sekundarno *zs; imalo je isti refleks: brat’a, cvit’e.

Skupina *szu MGVL ima dvostruko podrijetlo:

* od skupine sz u novijim primljenicama: bestija, bestimat,

* od psl skupine *¢z posten, postenge.

Strana skupina sk kao sk u primljenicama: skatula, skina, skovacera, ostala
je neizmijenjena u leksemima: skalat, skale, skula.

U rije¢ima slavenskoga podrijetla ¢k > sk: corsku, gnjaska, Grska, kuska,
luski, maska, mrrvaska, smokviski.

Strana skupina sp realizirala se kao sp: Spaher, sporkat, sporko, ostala je neiz-
mijenjena u leksemima: spijat, spiza.

Praslavenske skupine *szj i *skj realizirale su se kao §z”: bast’ina, Bobovist’e,
godist’e, gust’erica, ist’at, krst’anski, kupalist’e, Malinst’ica, nast’e, pricest’ivat,
pust’at, st’ap, St’eta, st’ipat, Strest’indica, st’ucat, St’uk, ust’ipak.
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Govore s ostvarajem §z’ dijalektolozi ubrajaju u s¢akavske, a izvorni su Ca-
kavski govori odreda $¢akavski (Mogus 1977: 83).

Stara se skupina *¢r u MGVL ¢uva: ¢ripnja, ¢rivo, crjen, ¢rn, crnac, ¢rno,
crpat, Cro, Crvic, ucrienilo, ucrnit.

Ove se potvrde u MGVL protive tvrdnji Milosa Moskovljevica da se “sta-

ra grupa Cr ¢uva, ali se vrlo Cesto zamjenjuje sa cr. Naporedo sa Cr govori se i
cr.” (1949: 157, 159).

Konsonantska skupina gn > gnj: gnjoj, gnjojit.
4.25. Depalatalizacije

Milan Mogus$ navodi da depalatalizacija na ¢akavskom tlu zahvaca dva
konsonanta, /l/ i /7/ koji su vrlo sli¢ni po svom polozaju pri artikulaciji (1977:
90-91).

Depalatalizacija /I/ > /I/, u manjem broju leksema lokalna ili arealna pojava
u ¢akavstini, zabiljezena je u MGVL u primjerima: valda, Velko, Zelko.

Depalatalizacija /7/ > /n/ u MGVL samo starije: badq”, lqsko, 0gq™.

4.2.6. Promjene srednjih vokala pred nazalima

Vokal /e/ se moze zatvoriti do /i/ kada je ispred nazalnoga konsonanta koji
zatvara slog u sredini ili na kraju rijeci: ¢rji", kami", peci”, 2i"ska.

U istim se polozajima na kraju rijeci vokal /o/ zatvara u /u/ : (s) meny", (s)
teby™, (s) Zeny", (vazmi) soby", ali ostaje reduciran: [§"], [¢"].

4.2.7. Asimilacija na daljinu

U MGVL asimilacija na daljinu zahvaca konsonant /s/ pod utjecajem pala-
tala /s/ u nekom od slogova iste rijeCi (prema: Brozovi¢ 1988) /s/ > /s/: susa, su-
silo, susit.

4.2.8. Promjene -ro, -ra > -re

Protojezi¢na promjena vokala u sekvencijama -ro, -ra > - re u korijenu iste
rijeCi, ucCestalija u govorima juznoga areala, potvrdena je u MGVL u primje-
rima: narast > narest, rast > rest, grob > greb, (ali grobje) i u imenice repak ( ‘vra-

bac’).
4.29. Epenteza

U konsonantskoj skupini zr javlja se epentetsko /d/: sazdrit, zdrak, zdrca-
lo, zdril, zdrilo.
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Skup dr moze prijeéi u zdr: zdraca (draca), zdrucat.
4.210. Metateza

U MGVL je prisutna metateza slogova u leksemima: cvaraju < vracaju,
kusundida< sukundida, manjiga < maginja, Zevara < Zerava.

4.2.11. Zamjenicki likovi nastali kontrakcijom

U MGVL je lik osnove upitno-odnosne zamjenice za znacenje Zivo’ u sva
tri roda nastao kontrakcijom, kao i u vecini ¢akavskih govora:

* m.r. psl *ke+i > *kyi > kii > ki, [Ki je] [¢“0] [vrag]? O. L. Ki ly"par se
lipi. 8. VI

e sr.r. psl. *ko+e > koe > ko

e Zr.psl *kata > kaa > ka,[Kdti] [brogall

4.2.12. Disimilacije

U MGVL je prisutno razjednacenje nosnih sonanata u skupini mn: gu-
mno > guuno.

Tipic¢na je za ¢akavce i disimilacija likvidnih konsonanata.

U MGVL se likvid /#/ mijenja u /// (ali ne i obrnuto): frizerka > flizerka, re-
bro > lebro.

4.3. Ostale znacajke MGVLI°
4.3.1. Fonoloske pojave

Zamjene konsonanata: /g/ > /k/ : galeb > kaleb, v/ > /b/ : vrime > brime (ra-
guzeizam).

Konsonant /7/ stoji u intervokalnoj poziciji: levut.

Pocetno se /v/ u konsonantskoj skupini moze reducirati: repak (‘vrabac’).
U nekim konsonantskim skupinama konsonant /2/ otpada: gvozje > gozje.
Skup st moze metatezom (zs) dati /c/: caklo.

Leksem usta, pokazne zamjenice ovo i ono, te vremenski prilog opet u
MGVL imaju protetsko /i/: jono, jopet, jovo, justa.

Analoska palatalizacija velara /k/ /g/ /h/ zahvaca i osnovu glagola u 3. 1. mn.
i ispred nastavka -u: mozu, pecu, vrgu.

5 Kiu znaCenju kao i kada se upotrebljava u poredbenim reCenicama: Ki da je Uskrs oli
ishodnji da". S.V.
16 Prema Bozidaru Finki (1977) i Daliboru Brozovi¢u (1988).
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Jednina m. r. pokaznih zamjenica glasi: ovi, ti, oni. Iza prijedloga s zamjeni-
ca ti dobiva protetsko /o/: s otj".

4.3.2. Morfonoloske pojave

Neutralizacija alomorfa

U N jdY7 sr. r. pridjeva i zamjenica ostvaruje se neutralizacija prijeglasnoga
/el > /ol poslije nep¢anih konsonanata:

loso (vino), naso (uje)... kojo je izdubano... staro naso, tujo (libro), vruco (lito).

Rijec je o gubljenju palatalnosti na razini distribucije vokala, kojoj je poslje-
dica gubljenje protojezi¢nih alomorfa, u ovome sluc¢aju u N jd. sr. r. pridjeva i

zamjenica, odnosno opstanak istoga nastavka iza nepcanih i nenepc¢anih kon-
sonanata.!8

Zanijekani prezent gl. biti 3. lica jd. glasi nj: nj bilo.
4.3.3. Morfoloske pojave
U MGVL se ¢uvaju svi oblici imperfekta glagola biti:

1 Lljd:jq bisj L. mn.: mj bisemo
2. ljd.: ¢ bises 1. mn.: vj bisete
3. Lljd.y" bise 1. mn.: oni bisu.

MGVL pripada skupini onih ¢akavskih govora u kojima se ne ¢uvaju obli-
ci imperfekta svih glagola, nego samo imperfekt glagola bizi, i to s nastavcima
u svim oblicima. Taj imperfekt glagola bizi ima prezentske nastavke (Menac-
Mihali¢ 1989: 88).

Kao i u drugim ¢akavskim govorima koji ¢uvaju taj oblik, imperfekt je u
MGVL izgubio vremensko znacenje i poprimio modalnu funkciju izricanja
zelje, mogucnosti, nacina, npr. bise kupit sa znacenjem: mogao je kupiti, trebao
Jje kupiti. U strucnoj je literaturi imperfekt u takvoj sluzbi nazvan imperati-
vom proslim.!°

Za trece lice prezenta glagola u MGVL generalizira se nastavak -u:

tamo se kupu masline... da se neka prominu... govorice da govoru... kad puno
stoju... tamo se obradu masline.

17 U ostalim padeZima ta se neutralizacija ne ostvaruje pa ostaje: G losega, G vrucega, D

nasemu, D kojemu, D tujemu.

18 Neutralizacija fonoloskih opreka u osnovi je fonemskih zamjena. U slabim poloZajima
(polozajima neutralizacije) razlikovna obiljezja funkcioniraju s ogranicenjima, sto dovodi do uki-
danja nekih opreka po odredenom obiljezju. Usp. ZeCevic 1993: 21.

19 Menac-Mihali¢ 1989: 102.
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Javlja se specifi¢na jugoistoCnocakavska znacajka tvorbe iterativnih prezen-
ta (Brozovic¢ — Ivi¢ 1988: 86) kao u primjerima: [pokriié] : pokriva, [svuciié] :
svlaci, ali i [sviical, [zaliié] : zalijeva, [obuciié] : oblaci, ali i[obiical.

Infinitivni je doCetak apokopiran, zavrsava samo na -t/ -¢: lezat, lovit, tr-
cat, pec, rec, ugec.

U G, D, L, A jd. u zamjenica, pridjeva, rednih brojeva generalizira se na-
stavak -ega / -emu. Takvim je ujednaCenjem nastavka i gubljenjem alomorfa
-oga | -omu sustav rastereCen. Primjeri su: ...da bis posija, koristi od tega... kako
sq" jubi jednega oficira... da neka znaju jedan za drugega... je se y" spominje tega?...
meni je mater imala pjesmicu od tega... na temu uje gubi kvalitetu... oni su rekli je-
dan drugemu... ovega malega sto je bi... radnega, onemu, temi... to ti je osi potresa
dubrovackega... u zadnju Cervrtega.

Za G mn. rabe se ovi nastavci:

*  stariji: -0, -i/ -ih;

* noviji: -a, pretezno u primjerima preuzetim iz struke, npr. obrada ma-
slina, puno brodova.

U MGVL ovi su primjeri: ..nakun nikoliko dq'.. od drugih materijali.. od
ses uri... trideset godin... bilo je Lucani desetak... drugih prilika nisi ima... dva para
skala...jos su nq" davali po malo dinari... ni bilo dinari... ni bilo pe kili... pe metri... pe
Ses kili... proces obrade maslina je gotov... sa ve¢ ima materijalih... vric a mindeli.

Oblik A izjednacava se s oblikom L20: ..cuva se u kamenu posudu... u Lasto-
vu smo prinocili... y" je bi u jednu kamaru... bila je borba u Blato... bila je na rivu
ovaka trava.. na nike brodove... nasi su sve radili u kuhinju... nosila je malu na
ruke... sq"* se zaposlila u kuhinju.

Posvojna zamjenica ima oblik #jika; [njiha] [sin]. O. L.

U G jd. z r. drzi se stari nestegnuti lik posvojne zamjenice #jeje (stcsl. jeje):

[njeje] [kamara] O. L.

I'jd. ujednacen je za sva tri roda i glasi y" koncy™, s baby™ stary™, s konopy™,
smazgy", s pocetky™, s posly™, s Principesy™ Mafaldy", s teby™, s tovary™, veciny”
SU.

Za broj Cetiri upotrebljava se oblik Cetire u Z. r.: [Kad smo] [ishi t°a], [bile su]
[cetire] [dre]). O. L.

U m. i sr. rodu taj oblik glasi Cetira: cetira godisca, cetira pasa. O. L.

Dual se u m. r. ¢uva uz broj 3 i 4: dva rogaca, tri vala.

20 Ovu pojavu D. Brozovi¢ ubraja u adrijatizme izazvane romanskim utjecajem (neutra-
liziranjem akuzativa i vokativa).
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Jednoslozne imenice m. r. imaju kratku mnozinu: didi, krovi, pasi, brodi?..

Hipokoristici m. r. s doCetkom na -e prosiruju osnovu morfemom -et u
svim padezima osim N i V jd.: Ivera, Fureta, Mateta, Stipeta.

U promijeni pridjeva provodi se 2. palatalizacija: jednaki > jednaci, jednakih
> jednacih, jednakima > jednacima.

Pridjevi kojih se (jednoslozna) osnova za tvorbu komparativa zavrsava na
labijalne konsonante, imaju nastavak -ji u komparativu: dubok — dubji, lip — li-
pji, a za takvim se tvorbama povode pridjevi: lak — lagji, mek — mekji.

4.3.4. SintaktiCke pojave

Imenica dica sintaktic¢ki funkcionira kao N mn. m. r., §to je vidljivo po obli-
ku glagolskog pridjeva radnog: ..dica su ostavali unde.

4.35. Leksicke posebnosti

Karakteristicni su leksemi koji daju posebnu boju MGVL.: grinca (odla-
zim), iskle (odakle), islaca (otisla je), pocat (otici)...

4.3.6. Oblici nepromjenjivih rijeci
Prilozi dobivaju navezak -ka: danaska, doleka, goreka, jutroska, undeka,
vanka, veceraska.
Prilog svud ima oblik usud.
_ Prijedlog od s G imenice zamjenjuje poredbeni prilog, kao i N imenice:
[Cinf] [mote od] [lidih]. O. L.
Uz genitiv se rabi prijedlog mjesta u. u mene, u moje matere, u njega, u tebe.

Ako se izriCe relativno superlativno znacenje, najobi¢nija pomoc¢na rijec
je jadno i vele: jadno bolestan, jadno gladan; vele ti su ucinili nasi didi 1. O. (jako
mnogo su napravili...)

Znacenije ‘li’ izrice veznik ol [Ol] [227]], [oli] [vPzi]. O. L.

Znacenje ‘pa’ izriCe se oblicima pa / pak | paka : [NGjpri" se] [timij] [pad t’es
se][obur’). O. L.

Znacenje ‘niti’ izriCe veznik nijanci: [N]) [bilo] [nijanci] [kritha za] [kiupit).
O.L.

Oblik prijedloga jer obi¢no je jerbo: [Nisq"] [iz1] [obid] [jérbo mi je] [b1ld)
[prisal. O. L.

21

Imenica brod u MGVL ima kratku mnozinu — brodi, G mn. brodi, brodih. Govornici koji
u G mn. za tu imenicu rabe nastavak -a u G mn. — brodova, preuzimaju ga iz standardnog jezi-
ka. V. opasku u zaklju¢ku ovoga rada o nastavku -a u G mn.
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5. Zakljucak

IstraZivanje potvrduje da je MGVL c¢akavski sustav, §to dokazuje 9 ¢akav-
skih alijeteta i 13 ¢akavsko-Stokavskih (ili ¢akavsko-kajkavskih ili ¢akavsko-
kajkavsko-Stokavskih) alteriteta u njemu.

Aljjeteti su u MGVL:

Cakavska tendencija jake vokalnosti vidljiva u prefigiranoga glagola
vazest (va < *vs), toponimu Malinscica i leksemu zmaja;

Povecan broj samoglasnickih fonema pod utjecajem diftongacije i za-
tvaranja vokala te nazalizacije;

Dvojaki refleksi vokala *¢ > /a/ u leksemima: zajat, wjat, dojat (se);

Stari troakcenatski inventar i distribucija s prednaglasnim i zanagla-
snim duljinama, te zadrzavanjem praslavenske proklize;

Jotovanje praslavenske skupine *dj i novije skupine *doj reflektiralo se
kao starije ¢akavsko /j/ i recentnije cakavsko /d”/;

Specifi¢na ¢akavska fonetska realizacija fonema /z7/;

Mijene u novim konsonantskim skupinama, nastale zbog posebnosti
Cakavskoga sloga;

Redukcija docetnoga slogovnoga -/ u jednini m. r. glagolskoga pridje-
va radnog;

Osobit oblik pomoc¢noga glagola biri u kondicionalu: bi, bis, bi, bimo,
bite, bi.

Alteriteti su:

Refleks *¢ > /i/ u osnovi rijeci i u gramatickim morfemima;
Konsonantska skupina jd u prezentskoj osnovi glagola *id-ti;
Prijelaz -m > -n u nastavcima, pri cemu je /#/ nesto reduciran;

Neizmijenjeno zavr$no slogovno -/ u imenickih rije¢i i na docCetku
unutarnjega sloga;

Cuva se psl. skupina *¢7;

Praslavenske skupine *szj i *ski realizirale su se kao sz’

Supstitucija /{/ > /i/;

Depalatalizacija /I/ > /l/ i /n/ > /n/ u ograni¢enom broju primjera;
Neutralizacija, asimilacija, epenteza, prijevoj, metateza i kontrakcija;
Oblik akuzativa izjednacava se s oblikom lokativa;

U genitivu plurala rabe se stari niSticni nastavak -0 i -i /-ik;
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*  Upotrebljava se zamjeniCki pridjev vas;
* Infinitiv zavr$ava samo na -z /-¢, /i/ je apokopirano.

Rezultati ovoga istrazivanja MGVL pokazuju postojanje u njemu ¢akav-
skih alijeteta i juznocakavsko-zapadnostokavskih alteriteta, u velikoj mjeri po-
dudarnih s onima u oto¢nim govorima juznoga cakavskoga dijalekta. Daljnja
bi istraZivanja, koja bi u polazi§tu imala postojeée rasprave o tim govorima,?2
vjerojatno potvrdila zakljucak ove rasprave.

6. Ogledi govora

Fonetski zapis 23
I. dio

K. P. ni se smdlo hodat nikud/ jerjebi koprif'dg// nisi smi hodat/ Talija"cisu
zabranivali recdmo 08€s tiri doseés/ nisi smi ni"di p?0t’/ negosimora stat doma/
it"je bilo tada// kaje druigo §t0 bilo/ nismo smili p?ot’ nikud/ t%9sa™ ti réka//
natg"cesmo hod3dli pa kasnije/ iza rata/ kije bilo slobodno// t"gje bila jedi"a
zibava/ nji bilo niteleviz3jé/ ni bilo radija plino/ negosii$d natj"ce/ tysise
zabavi/ im3si jedno drastvo kojosi tdimo nasd/ zap'Q zabavjase// fatigiloseje
normalno// svaki radni d3® jebi svoj pla” ispunit sposly®?/ fatigalose koldkose
mogld/ abiloje svasta zafatigat// Cov3k bezkvalifikicije izanjtaje ima odréd’en
posal/ fizi¢ki// vajiloje pUdt’ va®ka kopat/ rit// priprémdt z:émju dabisposija/
kor3sti otléga/ adrligo $tdsi moga ¢indt/ driigih prilika ni bilo// kisa™ ja bi
mlad / ni bilo mogtit’nosti zaposl’javana// umaslinese hodilo// svaka sezonaje
nosdla svdj posal/ 13toje bilo zarit/ ki¢dt // pripriemat z'émju zasaddt 16zu/
povite // paje dosla jematva// t'Q malo Stoje bilo grozja/ t"dje valo donijt
doma/ adonilose stovary® ilimazg{i®/ koje ima toviara// tigalose/ pase tdmo
nalicé masta méc3lo umastil idonjlo doma ukonobu// onoldko koldkosi ima
dognjsi doma zapripriemdt vi®0// maslineseje kuipilo dokle nisi pripriemi
zabrane// ond $toje pialo nazemju trébiloje skupit/ jerka puno stojii masline
nazemjl/ propadaju/ iziih plisg™ inatému je gubi kvalitietli// vajaih donit
doma/ stavitih tumore/ iskupit koldku koli¢inli Im3s$/ mi Imamo takvil
prildku/ zatYQjersmo blizii mora/ stavimoih ujedntt pdsudu/ kicu/ mije
zovemoO lambék/ itdmose kupu/ ikdnacno kase napuni/ ilikakd ¢ovdk im3

Wi

priliku zaobraddtih/ mi réciemo otorkulatih/ otorkul®ase/ odnesése nat"grkul/

22 Tuznocakavski govori jo§ nisu opisani u cjelovitoj sinteti¢koj raspravi. Izuzetak su govo-
ri otoka Hvara, Braca i Visa, vrlo iscrpno obradeni u raspravi Petra Simunovica na njemac¢kom
jeziku. v. Simunovi¢, P. Einfithrung (u: Hraste — Simunovi¢ — Olesch 1979: XII-XLVIL)

23 Prema Bozidaru Finki (1977: 53-55) i skupina autora (1990: 14, 37). Zbog laksega razu-
mijevanja teksta biljezim velika slova iako to u fonetskoj transkripciji nije uobicajeno.
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pomodiérnu driuliku/ itimose obrddu masline// dobijes Gje i odnesés doma//
akolmas$ visak// mozeSga prodat/ akonendsis doma// soti%je procgs Obrade
maslina got'dv / pase nastavjiju drugi poslovi// Gjese ¢liva ukiment posudu/
mijih zovemd kdmenice// tUgje otkdmena/ kordto kdmend/ kojdje izdlibano
posebno zafije drzat// t“dje oddavniné poznjto/ staro nasod// izumadlisu t“Q
jerbo ni bilo driigé mogiut'nosti/ posudeé ocakld/ ilidruigih materijali// difvo ni
dobro zatije/ zat"g Stose divo naplinj Gja iptist’a/ akdmijje sigiir bi dnda// sije
veét’ driigd/ saveét’ ima materijalih// svakia godinu visak Gja koji imas ukut’i
triba pritocdt/ takUddaga svaki godonu stavis nacssto// kase Gje tak'd nebd
¢uvalo ivod3alo brigu odnému/ Oondabise mogld pokvardt/ ponasu stari®sku
recend/ usililobise/ dobiva jak m3ris/ neb3se mogld zacin3t rba &0 iliz'gje/
nat' Gje// koje ima va"ka bast'inu/ onfje blizl i§3 zaubrat masline// onf kojije
largo ima/ largoje mora p“ot’// nasa famijaje imala svuigdi largo/ im3s potiru/
Gru ipd hoddt pjéske/ stovaru® podvi Gire// pUot’ tamo dvi tre/ idvi tire hodat
zadoma// t¥bi izgubi tri Cetiri @ire ndjbojoga radnog vriména// moroasi pot’
tak"Q rano/ dabiz dodana dosa/ nalicé masta/ stat d'Oklise vidi/ uzi®sko doba
docetdr1 ipd lire// zat"0si mora izva"ka rano pUot’ doma/ dabiz zan"ot’ dosa
doma// Gjutrosi kabi bi miséc i82 ranije/ dabi§ima vrimena poda™i/ zasto vase
posla// bitnoje §td v3Se bdt naterénu Okolo masli®a// posal ni fizicki tézak/
alije sp!0r// zat"Q tréba puno vrimena izgubdt/ dabiSnéSto moga pobrat//
posébno akonjsu dobrd roddle masline/ 0nda mor®as puino vrimena izgubit/
dabistogod donj doma/ datinf i3 d3" takg zanisSta// kabi tukalo brat masline/
Oondabise organizirilo/ stavilobise skale/ bije jedd™ muski ilidva/ stavibi dva
pfara skala nastabld/ soto robu/ takozva™e brnjle/ danepadaji pozemji/ travi/
négo dapadaju pravo naoni robu/ tak"g dalakoih sktip1s//

II. dio

T. P t%9 va daoni zniju/ dasehoddlo umasline kakd mali/ kase zavisi
skuola/ ilisibl donedije/ ipati lipo da koficu daklipis/ ivizeti dva rogaca onamo
peseés métri daje/ ka d"od’e§ donth/ pat’eSih izdst// Oli dvi tri smokve// nevdja
veloka//

Ka. P, bilismo m43li// ni bilo zaktipdt// mismo ostali bezoca/ zbaby™® starg™
sami// ni bilo dinar1 zakupdt// va puot’ tisUol// iijutrose dignyt kolo dvi tire/ tri
ipvot’at indé naodréd’eno masto// kisi dosd tamo/ vati trcat jerbd nisi bi sam/
negojosthje prit€éby?/ négo udri ko bdje moze/ moj si'ko// akabi bild dosla ova/
kakdOse réce/ pom“orska straza//

T. P. fin3"ci// fin3"ci//

Ka. P. valobitise bilo spréemat/

L

T. P. & tYgje bl monopol/ sdlje bilda monopol/ hoddt Usdl/ tjuge bilo
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zabraneno//

Ka. P. pa dot"/ brate/ sktipit pesés kili/ bilo desétdk/ primatému// kasije
skuip1/ usak odvrit’e//

Tn. P. jeseciddlo/ m3//

Ka. P. dréto kroskonjl uguzicu/ ip*ot’at opeta//

T. P 1iz1 s0l/ oparise/ znas//

KaP p‘jg'vc’é‘lt tl izZaklopaticé/ kakose zove ta vala tli/ isTrstené pUot’at
priko svega Satna rata/ d"ot’ uIiotTrnu/ itamo pa digosmo ostila/ digo nismo/
adigosmo i8lita doma// €tot1 Ori moja/ t"otije bilo tak"d pocilo 13to// cilo
13to otkad svisi sktila/ pasmo kupili dodazja// nismo prodavali/ négo zasvoju
potribu smo imali/ jerboje svak kiipl nismo sdmo mj// svakje kupi/ jerboje
svak bi unevoji//

O. L. tébije pokoja™ otac bi i8at’a/ koldkosi imala godist’/

Ka. P. dva godist’a//

O. L. p3je bi i8at’a inaky® koldkoje poginy/

Ka. P. dva godist’a otkadje isat’a//

O. L. anjstiva™ nikad rekl3 kako/ kakoje y™ t¥gbi i8a//

Ka. P. azaprihrg™tse/ diSo// tamosu bili oni i$li sPrincipesy®™ Mafaldy®/
brUod seje zva//

O. L. aiskleje i8a t1 bruod//

T. P. izDubrdvnika mora b3t bi 83/ pi™ boksita/ rud‘éﬁ’:e// %e izasa va~ka/
valdaje bi stari br'od// ménije mater imala pjésmicu ot'éga// t"gsu bili stari
brodovi/ dosdje naoné vélike vale/ ong tri vala/ iostdje ndsridu vala/ krma i
prova ostila prazna/ islomise// kakosi ono rekld dasezva//

Ka. P. Pri®cipesa Mafalda//

T. P atak!gje/ tak"gje//

K. P, biloje Luc¢ani desetik nariému/ josjedjPje dozivi// josjeda™ stari barba
Marko GYgbica/ 3"je bl onadar mali/ ni znj nipldvat//

Tn. P. jeseq™ spomine t'éga//

K. P, ijé/ kakone//

Ka. P. nasi Lucanisu ovako rékli/ nikose nemUgjte vit’// nekase met’e kako
ko znd/ jerbd komytes rét’ nemet’ise//

T. P. ka nezn3s Stotise/ moze dogodat//

K. P. tgje bilo par stoti® ¢&jadi//

Ka. P. nikose nemet’ite/ jert"gsu bili navalili morski pasi/ Tome/ t"0daje
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bilo sv0 more ucrvéndlo doklesuse oni nazdrili/ ikasuse nazdrili/ reterali suse/
iovi nasisuse pak vigli//

T. P. viS§ ov0 lipo/ reterali// zna$ §to t"Q zn3ci// uklondli//

Ka. P. uklon3li/ &/ ipak su ostali Z1vi// ivéga milega §t0je bi veziliga skonopi™
i potézali/ daostane ziv//

T. P. tU0tije os] potrésa dibrovackega najveta zal'os uDubrdvnijku bild
iokolici/ t%9su bili skoro své Dubroveani//

Ka. P. eBoze moj//

K. P. t“gje bilo hiljadu dévesto dvadeset i§iéste/ sédme/ “"gsme//

Ka. P. tgje bilo dvadeset isédme/ isedmesmo islit’a//

K. P. bibaje iméla dva godist’a//

T. P. ta¢no/ ta¢no//

K.P. dvaestsédme/ mozda ukraju dvaestsédme ilipocetky® dvaest"gsme/
koncy” dvaestsédme ilipocetkg® dvaest?9osme/ datum sia mji précizno
néznamo/ ali Pjudisu t"0 imali zapisa"o dasezng kaje t“9 bilo/

T. P. dobrd/ tegddine ala// uisto doba sigurno//

Ka. P. nézna" nézn3" kojgje t*9 bilo godist’e// G je 182 tdimo uMQy tevideéo//
U%e udini tAmo nista négo godist’e 1po// idndasu isli oviko// bije 4" i barba
Stipé ZIokit’//

K. P stari Bozjak A™te//

Ka. P. %e b1 ukdimaru/ barba Stipé iotic/ jednly//

K. P. dobrd/ alisuzdjedno dosli tamo//

Ka. P, ajesti sklipa// ionisu rekli jedd™ driigemu/ tad dva dinara $tosu imali/
danéka zndju jedd™ zadrugéga// tUOsuse oni dva povijerili jedq" druigemu//
idosloje doba dajeovi nas pokdja™ otac dobi jednd misto zapUot’/ ji bas nézna™
koj9/ zaboravilasa"// abarba Stipé drugo/ aovd driigo mistoje bilo zap“d
popravjat céste/ niko gozjesu vukli it"9// iovi govori daseneka prominu//
promiilisuse// pokoja™ nas otacje iS4 namisto barbe Stipetd/ abarbaje Stipé
83 nanlegovo// ibarbaje Stipé osta ziv/ apokoja™ oticje poginii// karoserijaseje
odvojila odonéga motora/ iisll uprovaliju ind// pasu bili javili/ jér timoje bilo
naséga svita/ atridéset godise/ Tome/ vodi ziv/ nas pokoja™ otdc// kasmose
i811 razdilit 18lismo nastid/ ipokoja™ otéc z1v// nigdi ni bi dajeimri// pakje valo
t"0 njt’ svidoke i€to na// nista négo na// svastasmo mj provali//

O. L. kaste bili i§li uEl Sat/ kakdste t49 bili isli//

Ka. P. l1ipo/ partikuleti/ kakose gré//

T. P. moje syPce bije rat/ kasu Cetrdesét iptvé dosli Talijg?i/ idruige//
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bilismo poTalijg”ima pasu dogli Cetrdesét i¢etvite Némci/ kdncy® cetrdesét
itrét’e godine/ ipoceli strasit/ nevoja/ dat’esveé zaklat/ dat’esveé ubadt/ ija zng"
nému britje dosa unjs/ govorit’e dagdvorn dabivilo pUot’at/ adi/ day™ nézna/
dat’esep¥ot’a pultalije// ajilismo ogote/ josje ostala uldncu// ii§liasmo onamo
dijesada b3"ka/ uont zgradu// tijje bila pol’jana jedna/ ovako bilo sttmo it{jsmo
stali/ tiisung™ rekll neka ¢ékamo dok sva vojska préd’e// tamosu vakli brodovi
puVisa//

K. P. pul.astova//

T. P itGsmo stéli popddné ocetiri Gire// ja kakosa™ jubi jédnéga oficira
dameukrcd 6straha/ zastce Istisovo//

K. P. koje bi uvojsci/ uvojsci/ akoje bi sloboda® tije isa// dica/ starisu vetiny”
ish/

T. P. idokje vojska prosla/ t¥gje bilo vet’ tri/ Cetire Gire ujutro upéti™ miséctt/
zapravo uzadni® Cetvitéga// idosaje nékil/ kdze narode mdj nemozese ukrcit
négo jos sto ¢&jadi// zastce Istisovo// tUje navalilo narivu tdmo/ niga nikoga//
abi j&d3" brudd ostd py" municije// ja kakosa™ jédnéga jubi dameukrca//
paist’es Radmilu/ 1$§t’e§ Lovora/ baba/ mat/ zapartikulu//

Ka. P. datije svih odvut’//

T. P. edosa jedd™ isto oficir// kaze// narode moj/ nemozese/ y*dekaje isto
municija/ nastradat’ete imj ivi/ ti"se njrod nemoze krcat// mamajko moja/
dittemo sad// sdmi auti// dosli dva trabakula Kril’jani/ nikad nét'i zaboravit//
bije barba A%t iSekar Novak/ obadva brita// zimalo danjsmo dosli naHvar//
bilisu uHvarli Némci/ kiirbini sinovi// pahiloje §ildko/ naNémcenas odveli
ovi Kriljani// insoma/ odLLtiké doHvara iulastovo cilu not’// iulLastovosmo
prinot’ili// idoslo nared’éne daseukrcamo zaVis// moj Kréso/ dva onj avijona//
kogose mét’a umore/ kogose meét’a tgrmje/ isvak utéka// ikaseje smtklo
ukrcilismose Opét nanike brodove trabikule inaVis// tam3®” zor#d// 0bla¢no/ sa
mj govorimo kakot’e bombardirad Vis/ kakot’emo svi poginit// srit’a/ daziloje/
bila magla/ itfismo stali doveCeri ali nesvak// niké grupese ukrcile naoné
invazione/ oné borbéne vélike/ paté S§"ta Marije/ S3"ta Kroce/ S3™ta Lucija//
obasli své doTarj"ta/ §t0 nismo/ Tuturj”o iizTarj"tasmose ukrcali/ abilesu
protupodmUornicke mrize/ valoje izahvat/ ming o své// dondasmo o6tudi islit’a/
idoslismo naGisku blizti Kréte// avijonidat’e bombardira ko®voj/ jerboje isa
kQ"voj// ni tUQ i5a jedq™ briipd/ iSaje ko"voj// svetije Dalmajcija bild/ okolica
Sibenika/ Zadra/ Biikovica//

K. P. Dalmati®ska zigora/ Biokovo iotdci//

T. P. doDubrdvnika// tdimosmo stali gdodinu 1pd// kdje doslo nared’éne
daidemo doma/ pakovali sveé/ poslali své prisoby”/ pake isve ist"gj// ostali
joS dva miséca beziSta/ bezicega// valddje bilo takv'Q ratno stane/ takv'd
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nared’éne/ ipasmo dosli Cetrdesét ipéte udeséti® misécu narivu// bildje narivu
ovaka trava//

Ka. P. timosmo bili usatorima/ lipo goreje bi $ator/ adoleje bila przina//
ilezalismo n3jpri® takd/ apasung® dali ndky™ nikoliko da® postéje/ pasmo
krali ¢fnima ciménat $tdsu zahode Cinili prikodg”a/ aponot pYQ ukrast
zapocimentat malo $ator//

T. P tU0tije bild senzicija kasu bili Englézi/ sdsa™ vet’ i§ar'a/ gri®t’a// §€s
arije//

Ka. P. pa sto//

K. P. gré zasprovody®//

T. P. ala bog/ dovid’éna/ stojtemi dobro//

Ka. P. a/ ov%g gré zasprovodiy™// ajesi ucinj posal koji//

T. P.né&//

Ka. P. madali//

T. P. nébi t9 B0g// i8asa™ jedno jutro/ dat’useiskrcat// Lovor lovi tist’ac/
pak nis3"//

Ka. P. nekati ré¢i®// }Vanéica dasumupobrali cili oni dovni mi®del §toje bi//
nelvj"¢ica/ négo Peré Za"ko//

woew e

T. P. t¥0 1aZe// oni najdovni mi"delje gorak kako pas/ anaoni driigi ni bilo
pekili/

K. P. rékaje dajenaddviii bilo dobodta vrit’a mi*deli/ dajenjjboje rodi//

T. P nemoze bdt// dajesve tU0 bilo grare sit’/ nebibilo toldko vrit’a// bog//

Ka. P, jasa™ bila utekld sgméa béznikoga// teta Vi’kase bild udald/ ndéj ni
pokodja™ miiz da pUot’ jerbd ni imd dca// imdje mater/ imaje babu staru//

K. P. n{ bi ddluca” zap"ot’//

Ka. P. ni " da n6j pU0t’// anamaje rekla tetd Marija dat’eona puot’// reéklaje
Kate/ parit’djse patemo puot’// med’ut]”/ bildje borba uBlato/ ubsloje ndma
jednt tetll uBlato/ APdriji iM3tetll mater// A"drijaje bi mali/ paje bila Milka/
Matéje bl ovdeé snama imalu Mariju odva godist’asu imali// ikasuje uba3li/
valoje pU0t’ tetll vazést uBlato// naciviresuje dovell/ mitvu// kasuje doveli/
tetd Marijaje tG milu nosdla naruke doul.ukl// imalaje dva godist’a// iona
meéni govori/ Kate/ t] hodi/ aja nét’u/ komyt’'u ostdvit ogdtu/ komyt'u
ostavit ovcu// ajj govori®/ vi nemojte niko/ aji gri®t’a// ijasq” iSlat’a stetq™
Lucy® Pelinicy®// idicasu bili m3la/ M3téje bi mali/ Ida ni hot3la négoje ostila
sbaby® ididy® amismo iSlit’a/ iposlije tetd Liica ostila uTurubatu/ ajjsg™
iSlat’a uAfriku jerboje Afrika bila vise vrut’a/ toplija/ négo Tlrubat/ pasu dica
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ostavali y"de dijebilad malo blazija klima/ itak"9smo ostali godist’e ipd dg"//

N

pasa®se lipo zaposlila ukthinu/ timosg® fatigala// nasisu své radili uktuhinu

w7

ictoti nd// itak"9smo ucinilo godist’e ipd d3” ibilona”je lipo// onému ko ni img
nikoga ovamo/ koga ni bol3la glava zinikoga témuje bilo 1ipo// gladni njsmo
stvarno bili iétoti// ijossung™ davali pomalo dinari//

Legenda znakova

154

vokalne varijante

a — obi¢no oznacava realizaciju /a/ u dugom slogu. Dolazi u naglasenom
[posdl] i nenaglasenom polozaju [zribd], [traval. Jezik je pri izgovoru
toga glasa ponesto podignut i povucen natrag, tako da se realizira po-
malo kao straznji glas (u usporedbi s izgovorom knjizevnoga /a/).

% — oznaka diftonske realizacije vokala tipa a .

0 — obi¢no oznacava realizaciju /o/ u dugom slogu. Dolazi u naglasenom
[zakd] i nenaglasenom [2is0!] polozaju. PoloZaj jezika pri izgovoru isti
je kao u [a] pa se [¢] u usporedbi s knjizevnim /o/ realizira kao zatvo-
reniji glas.

Y9 — oznaka diftonske realizacije vokala tipa o.

¢ — obi¢no oznacava realizaciju /e/ u dugom slogu. Dolazi u naglasenom
[zémiu] i nenaglasenom polozaju [pripremat].

ie — oznaka diftonske realizacije vokala tipa e.

3 — znak za uvjetovanu realizaciju vokala /i/ gotovo uvijek pod kratkim si-
laznim akcentom.

€ — znak za alofon fonema /e/ reducirani glas pod kratkim silaznim akcen-
tom.

nazalne vokalne varijante

a, ¢, 1, Q, u — izgovor vokalnih varijanata biljeZi se potpisanim znakom za
nazalnost ispod grafema za pojedine vokale.

konsonanti

1, n — palatalni lateralni sonant i palatalni nazalni sonant

I’ — palatalizirano /// — znak se koristi u fonetskom zapisu ogleda govora
% — zvucna palatalna afrikata

3 — zvucna pretpalatalna afrikata

t’ — bezvucni palatalni ploziv

d - zvucni palatalni ploziv
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§ — bezvucni palatalni frikativ

% _ alofon fonema /#/ (znak se rabi za djelomi¢no reducirani izgovor alofo-
na fonema /#/ iza nazaliziranoga vokala)

* neakcenatski znakovi za fonolosku transkripciju
/ — intonacijska pauza

// — kraj reCenice (u pravopisu “tocka”)

Literatura

BARIC, EUGENIJA I DR. 1990. Gramatika hrvatskoga knjigevnog jezika. Zagreb:
Skolska knjiga.

BrozoOVIC, DALIBOR — PAVLE IVIC 1988. Jezik, srpskohrvatski | hrvatskosrpski,
hrovatski ili srpski. Zagreb: Jugoslavenski leksikografski zavod Miroslav Kr-
leza.

FINkA, BozZIDAR 1977. Dugootocki ¢akavski govori. Hrvatski dijalektoloski
zbornik 4, Zagreb, 7-178.

FINKkA, BozIDAR 1973. Naputak za ispitivanje i obradivanje ¢akavskih govora.
Hrovatski dijalektoloski zbornik 3, Zagreb, 5-76.

GJIVOJE, MARINKO 1968. Otok Korcula. Zagreb: Vlastita naklada.

KALODJERA, DUSAN 1985. Otok Korcula i Peljeska rivijera. Zagreb: Graficki za-
vod Hrvatske.

KaSTroPIL, Ivo 1970. Neke znacajke govora Blata i Vele Luke. Zbornik otoka
Korcule, Zagreb, 86-90.

Kusar, MARCEL 1895. Lumbaradsko narjeCje. Nastavni vjesnik 3, Zagreb,
323-338.

LUKEZIC, Iva 1990. Cakavski ikavsko-ekavski dijalekt. Rijeka: Izdavacki cen-
tar Rijeka.

LUSKO LIBRO, 1994. godiSnjak Drustva Vela Luka br. 1, str. 45. i 48. Zagreb:
Drustvo “Vela Luka”.

MENAC-MIHALIC, MIRA 1989. Glagolski oblici u ¢akavskom narjecju i u hr-
vatskom knjizevnom jeziku. Filologija 17, Zagreb, 81-109.

MoGUS, MILAN 1977. Cakavsko narjecje. Zagreb: Skolska knjiga.

MOSKOVLJEVIC, MILOS 1949. Govor ostrva Korcule. Glasnik SANU 1/3, Beo-
grad, 155-221.

OLESCH, REINHOLD — PETAR SIMUNOVIC 1983. Cakavisch — deutsches Leksi-
kon. 11 Teil. Cakavische Texte. Slavistische Forschungen 25/3, Koln/Wien:
Bohlau - Verlag.

OREB, [zvOR 1990. Lanterna na skoju. Zagreb: CBD Centar.

SIMUNOVIC, PETAR 1979. Einfithrung (u: HRASTE, MATE — PETAR SIMUNOVIC

155



Hrvatski dijalektoloski zbornik, knj. 16, 2010, str. 125-156

— REINHOLD OLESCH 1979. Cakavisch — deutsches Leksikon. 1 Téil. Slavistis-
che Forschungen 25/1, Bohlau - Verlag, Koln — Wien, str. XII-XL.VIL)
VUCETIC, SIME 1972. Kuma Mandina u po ovega vika. Forum, X1/12/24, 960~

974.
ZECEVIC, VESNA 1993. Fonoloske neutralizacije u kajkavskom vokalizmu. Za-
greb: Zavod za hrvatski jezik Hrvatskoga filoloskog instituta.

The Vela Luka Subdialect: Classification and Phonology

Summary

This paper provides a description of the speech of Vela Luka, on the
Island of Korcula, based on the author’s own field research carried out in
August 1993. There is no real previous description of the Vela Luka subdi-
alect. The material previously taped has been transcribed and accentuated,
so the description is based on the phonetic transcription method. The vowel
system has been presented both synchronically and diachronically, together
with accentuation, consonant system, and the major features of morphology.
Speech samples are also provided.

Klju¢ne rijeci: hrvatska dijalektologija, cakavski, ikavski, Vela LLuka

Key words: Croatian dialectology, Cakavian, Ikavian, Vela Luka
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