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. UVOD

Rijetki su knjzevnici koji su proslavili sedamdesetgodiSnjicu stvaralastva ne
mijenjajuci, pritom, bitno svoj knjizevni izraz 1 ne pokuSavajuci se prilagoditi suvremenim
knjiZevnim kretanjima ili podilaziti trenutno modernim knjiZzevnim interesima. Upravo takav,
dosljedan sebi i svom knjizevnom izri¢aju, bio je VIKTOR CAR EMIN (1870.-1963.)
Pisanje je za njega opredjeljenje, naCin kulturnog i javnog djelovanja, nacin borbe za
osvjes¢ivanje hrvatskoga naroda u Istri, na¢in potvrde zivotnoga kreda. Istra i Kvarnerski otoci
- ono $to se moze obuhvatiti pogledom s vrha Ucke, komadi¢ hrvatske domovine - trajna su i
nepresuSna Careva inspiracija. Taj ga je kraj iznjedrio, trajno obiljeZio i on mu je cjelinom
svoga stvaralaStva uzvrac¢ao 1 uzvratio sve ono S§to je iz njega crpio, uvodeci u knjiZevnost
istarske seljake, ucitelje 1 svecenike, mornare 1 kapetane, njihove Zene 1 djevojke, povijesne
licnosti ovoga kraja, ali uvijek s interesom za maloga ¢ovjeka, njegove Zivotne brige i patnje,
pokazuju¢i neumitnost povijesnih zbivanja i nemoguénost da ¢ovjek iSta preokrene u svoju
korist. Stvorio je tako Car galeriju gubitnika kojima povijesne, drustvene i zivotne okolnosti
nisu naklonjene. Kulise i prostori kretanja najcesce su rodni Kraj, Lovran u kojem je proveo
mladost, Opatija gdje provodi najljepSe godine i duboku starost, kopneni dio Istre u kojoj je

poceo sluzbovati kao ucitelj, te Rijeka 1 SuSak. Car je zavi€ajni pisac u najboljem smislu te
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rijeci i nikada nije osjetio potrebu nadilaZenja te odrednice, on se time ponosio, bez obzira na
to $to je 1 zbog toga trajno ostao na marginama dominantnih knjizevnih zbivanja.

Cinjenica da pisac koji je napisao oko 140 pripovijedaka, 11 romana, 3 drame, koji je
pisao knjizevnost za djecu, prevodio naroCito strane djecje pisce, uredivao nekoliko listova,
napisao monografiju 0 Matku Mandiéu, Sje¢anja na druzbu Cirila i Metoda, te ogromnu
koli¢inu ¢lanaka u novinama i asopisima, ni danas, 35 godina nakon smrti, nema cjelovite
monografije koja bi knjiZevno-povijesno valorizirala njegov opus, govori u prilog tome da
odrednica - regionalan stavlja pisca u drugi plan smanjujuéi interes za njegovo djelo i
pridaju¢i mu nerijetko obiljezja anakronog.

A Viktor Car Emin nije anakron, ve¢ atipi€an, jer, zive¢i i djelujuéi izvan glavnih
tokova hrvatske knjizevnosti, u drugacijem povijesno-politickom okruzenju, s matiénom je
knjizevno$éu imao posredne veze, iako je osobno poznavao, uvazavao i cijenio pisce
dominantnoga knjiZzevnoga toka.

Posebno je vazno naglasiti i upozoriti na drustveno-povijesne okolnosti iz kojih
izvodimo Cara kao pisca. U drugoj polovici 19. stolje¢a pa sve do propasti Austro-Ugarske
Monarhije 1918. godine Istra je pod izravnom austrijskom vlaS¢u, za razliku od Banske
Hrvatske koja je pod madarskom vla$¢u. Narodni preporod u Istri intenzivnije zapocinje od
sredine 19. st., a u svoju drugu - zrelu fazu, ulazi 1870. godine predvoden, u pocetku,
hrvatskim svecenstvom okupljenim oko jedinog glasila na hrvatskome jeziku — Nase sloge
koja te godine poc€inje izlaziti u Trstu. Uz taj se list formira i generacija preporodnih pisaca
medu kojima je i Viktor Car Emin, u pocetku s literarnim ostvarenjima koja u prvi plan
stavljaju nacionalnu borbu istarskih Hrvata.

Javivsi se s prvom pripovijetkom Bijednici 1888. godine posvema u funkciji
raskrinkavanja Talijana koji dolaze u Istru 1 iskoriStavaju Hrvate, te s jo§ nekoliko sli¢nih
ostvarenja, §iroj hrvatskoj citalackoj publici postaje poznat tek nakon 1895. kada pocinje
objavljivati pripovijetke u zagrebackom Vijencu, a kao knjizevnik definitivno se potvrduje s
prvim romanom Pusto ognjiste, 1900., kada ga zapazaju i ondasnji relevantni knjizevni
kriti¢ari: M. Marjanovi¢, R. Pintar, J. Cedomil, I. Krnic i D. Sirovica.

Car ulazi u knjizevnost na prijelazu u doba moderne, ali nije modernist. On je
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primarno realist, ali 1 nastavljac romanticarskih i Senoinskih tradicija u nasoj knjizevnosti, iako
u svakoj fazi njegova stvaralaStva mozemo pronaci poneki odjek tada dominantnih pravaca
hrvatske knjizevnosti, pa ¢emo tako pronaci i odjeke moderne. Pregledi i povijesti hrvatske
knjizevnosti donose nesto vise podataka o Caru upravo kada piSu o razdoblju moderne, a
kasnije se obi¢no samo spominje kao regionalist. Obuhvatnije su o Caru pisali knjizevni
kriticari i povjesnicari: A. Barac, A. Rojni¢, M. Sicel, M. Str¢i¢, B. Donat, J. Bratuli¢, narogito
prigodom pretiskivanja nekog od Carevih djela. Mnogostraniji pristup Caru pokusao je dati i
znanstveni skup Viktor Car Emin — Zivot i djelo, odrzan 1994. godine u Lovranu s kojeg su
prilozi tiskani u NaSoj Riject, u broju 3 iz 1997. godine.

Na tom je skupu upozoreno na ono $to dotadasnja kritika nije dovoljno isticala - da je
posljedni Carev roman Danuncijada (1946.) najbolje njegovo ostvarenje, u kojem on napusta
realisticku metodu zamjenjujuéi je drugacijim, rekli bismo modernim pristupom, stvorivsi
tako djelo koje je sasvim netipi¢no u hrvatskoj knjizevnosti, $to je uocila tek posve suvremena
kritika posljednjih godina (B. Donat, C. Milanja, M. Stojevi¢, D. Baci¢-Karkovi¢).

U ovom je radu primijenjena deskriptivna metoda i pozitivisticki pristup pri
sagledavanju cjelokupne Careve knjizevne produkcije. Obuhvacena je vecina pripovijedaka
objavljivanih jedino u cCasopisima, obje zbirke pripovijetki te svi romani i drame, a
izostavljena knjizevnost za djecu®, prevoditeljski rad, publicisticka djelatnost i pjesnistvo koje
nije znacajno u Carevu opusu. Vise je prostora posveceno onim djelima o kojima je manje
pisano, osobito pripovijetkama, jer kako uglavnom i nisu pretiskivane, ostale su u ¢asopisima
te su teze dostupne. S obzirom na to da ovaj rad tezi monografski prikazati cjelinu Careva
knjizevnoga djelovanja, nije primijenjena iskljucivo esteticka interpretacija, jer dosta njegovih
ostvarenja ne bi "izdrzalo" takav pristup, pa onda to i ne bi bila primjerena metoda. To ne
znaci da se u radu izbjegavalo izricanje vrijednosnih sudova o pojedinim djelima.

Carev se opus prati kronoloskim slijedom podijeljen u tri glavne faze djelovanja.
Unutar toga izvrSena je osnovna Zanrovska podjela na romane, pripovijetke 1 drame, pri ¢emu

se 1 dalje zadrZava kronologija prvog objavljivanja pojedinog djela, ili pak posljednja, ako je

! Ne misli se pritom da knjiZevnost za djecu nije knjiZevnost, ili da je “manje knjizevnost”. No, budu¢i da je taj
segment Careve knjizevne produkcije takoder opsezan, a uz autorske tekstove mnogo je prerada i prijevoda,
smatramo da bi taj dio Careva opusa trebalo obraditi u posebnom radu.
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Car djelo preradivao.

Rad obuhvada ve¢i dio Careve knjizevne produkcije, s teznjom da posluzi kao na
jednom mjestu okupljena grada za buduce preglede hrvatske knjizevnosti u kojima bi trebalo
modificirati pristup V. Caru Eminu te dosadasnji njegov biljeg anakronog pisca zamijeniti
odrednicama atipicnoga ili asinkronijskoga pisca, ako ne za cjelinu opusa, onda svakako za

njegov za veci dio.
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II. KRITICKI OSVRT NA LITERATURU O VIKTORU
CARU EMINU

Kriticke napise u literaturi o Viktoru Caru Eminu, kao i o veéini pisaca mozemo
radno podijeliti u nekoliko osnovnih skupina: prvu svakako ¢ine oni napisi koji nastaju
neposredno nakon tiskanja pojedinih djela; drugu, oni koji nastaju s ve¢im odmakom od
objavljivanja; treéu, oni u povodu autorove smrti, te ¢etvrtu, oni napisi $to se objavljuju
posljednjih godina, dakle postumno, s dovoljnim kritickim odmakom koji omogucava
razlucivanje Careva knjiZzevnoga rada od njegova javna djelovanja, kojim je za zivota
dobrim dijelom bila determinirana i njegova knjizevna djelatnost. Ovi posljednji su dakako
nastalih paralelno s izlaZenjem Carevih djela.

Najveci su posao u sagledavanju opusa Viktora Cara Emina svakako obavili Ante
Rojni¢ u knjizevno-kritickom smislu i Vice Zaninovi¢ u bibliografskom smislu, kada su
1956. godine u Zorinoj ediciji Djela hrvatskih pisaca u dva toma objavili Djela Viktora
Cara Emina. A. Rojni¢ objavio je do danas najopsezniju i najsveobuhvatniju studiju o Caru,

a V. Zaninovi¢ obavio je ogroman posao sastavivsi Bibliografiju radova Viktora Cara
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Emina, prema kronologiji izlaZzenja pojedinih djela uz isticanje osnovnih Zanrovskih
odrednica, te Bibliografsku gradu o Viktoru Caru Eminu Koja je dragocjeni izvor podataka o
napisima o Caru. Iscrpnost i sistemati¢nost obaju autora temeljito su polaziSte svakom
izucavatelju Careva djela.

Nakon A. Rojni¢a nitko nije toliko sustavno pristupio Carevu knjizevnom
stvaralastvu, te je velina kritiCara zapravo oslanjala na njegov rad i prenosila njegove
kriticke sudove. Od te, 1956. godine do danas, kriticari su se Carom bavili parcijalno, pisuci
o0 jednom ili viSe romana, o samo nekim pripovijetkama, ali cjelovitoga sagledavanja s bitno
novim pristupom do danas nema.

Potrebno je zadrzati se na kritickim napisima tiskanima nakon 1956. godine, dakle
na onima koji nisu mogli biti izvorom za Rojni¢ev kriticki pristup, a u kojima knjizevni
povjesnicari 1 kriticari pristupaju Carevu djelu s ponesto drugacijih polazista. Na zalost valja
1 ovdje ponoviti da se ve¢ina Careva opusa ne bi mogla vrednovati strogim estetskim
kriterijem, pa se zapravo suvremena knjizevno-kriticka razmatranja odnose na posljedn;ji
njegov roman Danuncijadu, koja je odmak od dotada$nje i sveukupne Careve produkcije i
jedina “izdrzava” sve vrste kritickoga pristupa. U prilog su izrecenoj tvrdnji i rijeci K.
Nemeca: "U ovom razdoblju nastaju i zanimljivi Zanrovski hibridi, djela kojima je tesko dati
neku jednozna¢nu odrednicu. Npr. "kronisterija" Danuncijada Viktora Cara Emina ili
Zastave Miroslava Krleze odupiru se simplificiranoj tipologiji: u jednom svom sloju to su
svakako 1 povijesni romani, ali sigurno je da ambicioznost oba projekta 1 Sirina obuhvacene
problematike daleko nadmasuje okvire tipiéne historiografske fikcije."? Znakovito je da
Nemec u ovome svome eseju smjesta Cara, odnosno Danuncijadu, u dio koji se odnosi na
najnovije tendencije u hrvatskom romanu, dakle, zamijeen je odmak, ali nema daljnje
razrade ili objasnjenja Sto bi sintagma zanimljivi Zanrovski hibrid imala znaciti, 1 to je opcée
mjesto koje se neprestano ponavlja u kritiCarskom vrednovanju Cara i njegova opusa —
uopcene konstatacije o “loSosti”, “prosjecnosti” ali isto tako 1 “zanimljivosti”. Kriti¢arski
napisi o pojedinim djelima u ovome ¢e se radu razmatrati kasnije, pri analizi svakoga djela.

Druga je vrsta pristupa ona u knjizevnim povijestima i pregledima knjizevnosti, pa

2 Kresimir Nemec, Tragom tradicije, esej Povijesni roman u hrvatskoj knjizevnosti Matica hrvatska, Zagreb
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je relevantan pregled tih napisa i utvrdivanje kakvu je 1 koju poziciju Car “dobio” u njima.
Povijesti hrvatske knjizevnosti o Caru ve¢inom donose osnovne biografsko-bibliografske
podatke s uopéenim prosudbama. Tako ¢e Slavko Jezi¢ zapisati: “Daleko je produktivniji
drugi Istranin (prethodno je govorio o R. Katalini¢u Jeretovu, op. 1.S.K.), pisac ¢itavog niza
novela i romana (...) Premda je u Opatiji mogao naci grade za Citav niz romana u stilu
Marcela Prévosta, kaze on u svojoj autobiografiji, ipak ‘sam ostao kod mojih kapetana i
mornara, kod razli¢nih kriza, §to su za moga vijeka zadesile nase more i nasu zemlju’ (...).”

Valja ve¢ ovdje upozoriti da su se mnogi Carevi kritiari utjecali upravo njegovoj
Autobiografiji da obrazloze “Sto je pisac htio re¢i” u svojim djelima, ne bi li tako izbjegli
svoje osobno opredjeljivnje u odnosu na Carevu tendencioznost i utilitarizam.

Miroslav Sicel, kao knjizevni povjesni¢ar hrvatske knjizevnosti 19. i 20. stoljeca,
dosljedno donosi o Caru natuknicu u periodu moderne koju i citiramo iz najnovijega
izdanja: “ViSe realistiCkom nego modernom stilskom postupku blizak je svojim knjiZzevnim
opusom Viktor Car Emin. Kao pripovjeda¢, romanopisac i dramski stvaralac Viktor Car
Emin tematski nastavlja Kumici¢evo prozno stvaralastvo iz kruga istarskih 1 primorskih
motiva. (...).”* Na drugome ¢e pak mjestu M. Sicel potkrijepiti izre¢eno i konstatirati da je
Car “izraziti realist, stvaralac koji u prvom redu promatra vidljive, vanjske ljudske odnose i
stvara fabulu s jasno odredenom kronologijom dogadaja te prilicno naglasenom
rodoljubnom tendencijom, ali u isto vrijeme zna prodrijeti u psihologiju svojih junaka
ispitujuci njihove karakterne osobine, $to se naro¢ito uocljivo primjecuje u onoj fazi u kojoj
je pisao o junacima koji gube tlo pod nogama pred naletom novih drustvenih odnosa.”

Ivo FrangeS u svojoj Povijesti hrvatske knjizevnosti Cara smjeSta u poglavlje
Protorealizam i realizam uz konstataciju: “Car Emin se nije mogao ni zelio osloboditi
obveze da ostane regionalnim knjiZevnikom u najplemenitijem smislu rijeci. Posao je u
Zivot sa svijeS¢u o javnoj odgovornosti knjizevnika, stvarao neprestano, unato¢ mijenama

artistickih smjerova i tehnika oko sebe, u moderniziranoj tradiciji Senoinske literature, sa

1995., str. 36-37.

% Slavko Jezi¢, Hrvatska knjizevnost (od pocetka do danas) 1100-1941, Graficki zavod Hrvatske, Zagreb
1993, str. 286. (prvo izdanje 1944.).

* Miroslav Sicel, Hrvatska knjizevnost 19. i 20. stolje¢a, Skolska knjiga, Zagreb 1997., str. 147.

® Miroslav Sicel, Pregled novije hrvatske knjizevnosti, SveuciliSna naklada Liber, Zagreb 1979. str. 106.
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jasnom spoznajom da je umjetnost pitanje akustike i da citateljstvo upravo toliko stvara
pisca koliko i pisac ¢itateljstvo.”®

Prema osnovnim konstatacijama Car je regionalni knjizevnik koji piSe u tradiciji
Senoinske knjizevnosti, realistickom manirom, tematski se nastavlja na Kumici¢a s
izrazitom domoljubnom tendencijom. Zeli li se Cara knjiZevno-povijesno opravdati,
potrebno je prikoloniti se pozitivistickom pristupu i upozoriti da navedeni knjizevni
povjesni¢ari ne promatraju Cara u kontekstu prostora u kojem je stasao i djelovao — od
svoga rodenja do 1945. godine Istra, uz koju je vezan emocionalno, zivotno 1 spisateljski,
nije u sastavu iste drzave u kojoj su ostali dijelovi Hrvatske. Kada se Car javlja u
knjizevnosti, istarski je narodni preporod u svojoj drugoj, zreloj fazi (1870.-1900.), a on je
kao pisac, i tada, i kasnije, najbolje §to je taj pokret dao u knjizevnom smislu.” O istarskom
narodnom preporodu, njegovoj vaznosti za knjizevnost, kao i o knjizevnicima koji su u
njemu iznikli najviSe je pisala knjizevna povjesniCarka Mirjana Str¢i¢, Cije su osnovne
postavke o Carevoj knjizevnoj produkciji prihvaéene i u ovome radu. U jednoj od svojih
ocjena M. Str¢i¢ kaze: “Ovdje je bitno istaci da je Car svojim romanima Zelio preskociti
barijeru kojom je Istra na knjizevnom polju bila ogradena od svog knjizevnog centra; s
druge strane, smjeSteni u uze granice knjiZzevne sfere u Istri, ti Carevi romani potvrduju
opcenito sazrijevanje istarskih knjizevnih prilika za ulazak u novu fazu, bez iskljucivosti
nacionalno-polititkog angazmana.”®

Valja ovdje dodati 1 miSljenje Antuna Barca koji istiCe: “Za studij knjiZzevnoga
regionalizma jedan od najinteresantnijih nagih krajeva Hrvatsko primorje”®, zatim nabraja
starije i poznatije pisce, da bi konstatirao kako “Istru (s Kumiéi¢em, Tentorom, Carem i
Katalini¢em) ne moZemo razmatrati u vezi s Hrvatskim primorjem, jer je ona zivjela u

osobitim nacionalnim i socijalnim prilikama.”*°

, Sto ide u prilog nasoj prethodno izrecenoj
tvrdnji.

Posljednjih nekoliko godina objavljeno je nekoliko monografija o hrvatskome

® Ivo Franges, Povijest hrvatske knjizevnosti, Nakladni zavod Matice hrvatske i Cankarjeva zalozba, Zagreb —
Ljubljana 1987., str. 225.

"' U narednom poglavlju donosimo viSe podataka o povijesnim prilikama iz kojih izvodimo Cara kao pisca.

® Mirjana Stréi¢, Istarska beseda i pobuna 11, Istarska naklada, Pula 1985, str. 83.

% Antun Barac, O knjizevnosti, Skolska knjiga, Zagreb 1986., str. 115.



knjiZevno djelo viktora cara emina 11

romanu. Nemec ée u prvoj knjizi'! uopéeno govoriti o Caru kao sljedbeniku Senoinskoga

modela povijesnoga romana u hrvatskoj knjizevnosti, dok se u drugoj knjizi*? opsirno

osvrnuo na sve Careve romane uz naglasak da je “ostao privrzen tradiciji, vjeran

romantiénom realizmu (...)nije bio kréitelj novih putova” veé je kao “bastinik Senoe i

Kumiéi¢a nasljedovao i sve njihove vrline i mane.”*® Govoreéi o Presjecenim putima i Suor

Aurori Veroniki Nemec zakljucuje: “Plemenita intencija i iskreno rodoljublje, koje je Car

tako jasno ocitovao u ta dva djela, prijecili su objektivne sudove kritike. Barac je, bez

sumnje, upravo na to mislio kada je napisao da se o tim romanima treba govoriti i nezavisno
od esteticke analize. Upravo zahvaljujué¢i nacionalnom i politickom angazmanu te
mobilizaciji istarskog puka, Car je imao prili¢no ‘popusta’ kod kritike.”**

Opredjeljujuéi se za regionalizam u hrvatskoj knjizevnosti, posiZemo ponovo za
radovima knjizevnog kriti¢ara i povjesni¢ara M. Sicela koji ¢e nam posluzit za komparaciju
Gjalskoga kao pisca Hrvatskoga zagorja i Cara kao istarskoga pisca.

“Gjalski je ne samo deklarativno, ve¢, eto, i samim djelom potvrdio da je zaista osnovne

poticaje svojoj zbirci trazio i pronalazio u vlastitom zivotu, da su mu teme, u biti proizlazile

1z njegovog vlastitog iskustva ili iz sje€anja iz ranog djetinjstva. Uostalom, potvrdu za tu

tezu lako je prona¢i u njegovim autobiografijama.” (str. 103) Citirani je ulomak u

potpunosti primjenjiv i na Cara, kao i sljedece kriticarske prosudbe:

e realisticka koncepcija — “Uzimajuci motive iz sredine koju je dobro poznavao, trazeci
vrlo Cesto autenti¢ne interijere 1 eksterijere u koje ¢e smjestiti sadrzaje svojih
pripovijedaka, a pronalaze¢i prema vlastitim zapisima, za svoje literarne junake i neke
prototipove iz stvarnog zivota — Gjalski je stvorio predispoziciju za ostvarivanje takvih
pripovijedaka koje u svojoj biti imaju realisticki karakter, usprkos subjektivno
romanticarskoj prirodi samog autora.” (str. 107)

e kompozicijska shema vecine pripovijedaka:

e 0znaka mjesta i vremena radnje

sto, str.117.
" Kregimir Nemec, Povijest hrvatskog romana od pocetka do kraja 19. stoljeca, Znanje, Zagreb 1994.,
usporedi str. 731 93.
i Kresimir Nemec, Povijest hrvatskog romana od 1900. do 1945. godine, Znanje, Zagreb 1998.
Isto, str 16.
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e upoznavaje junaka i njegove pretpripovijesti

e karakterizacija junaka koji je smjeSten u atmosferu mjesta i vremena radnje

e zavrSetak koji je izvan dosadasnjega vremenskog tijeka radnje, isprican samo kao
pripovjedacev komentar i izvjestaj o tome $to se s tim junakom dogodilo. (str. 109)

Car Gjalski

-propadanje jedrenjaka -propadanje plemstava

(ono za §to su emotivno najdublje vezani, svaki u svojoj sredini)

-mali ¢ovjek, pomorac, seljak - plemi¢
-sukob staroga i novoga - takoder
-nacionalno - U manjoj mjeri jer nacionalno u Zagorju nije

ugrozeno koliko u Istri

osobno
-ucitelj, tajnik Druzbe — uvijek na - u drzavnoj sluzbi kao pravnik
liniji borbe za nacionalno
-tematski utilitarizam i sentimentalizam -tematski sentimentalizam®®

Vezanost za kraj iz kojeg su ponikli trajno je obiljezila oba pisca, a ovdje se samo
pokusala izvesti jedna moguca komparacija, iako se oni u mnogocemu 1 razlikuju.

Vratimo se kriti¢arima koji su se bavili Carevom knjizevnom produkcijom. A.
Rojni¢ u povodu Careve smrti 1963. godine iznosi sumarne ocjene koje vrijede I danas:
“lako ima u njega podosta romanti¢nih elemenata pa 1 literarne konstrukcije na Stetu Zivotne
uvjerljivosti, Car je po svom umjetnickom postupku ipak blizi realnom Zivotu od Kumicica
(...) on ima razvijeniji smisao za psiholoSku analizu (...) Sve Sire i sve snaznije zahvacajuci
u zivot svoga zaviCaja 1 cijele Istre, stvorio je impozantno djelo koje, po svojim
najuspjelijim dostignué¢ima, Zivo i1 uvjerljivo govori o nasim krajevima i ljudima podno
Ucke 1 uz more; o njihovim brigama i patnjama, o njihovim nadama i klonu¢ima, ukratko o

njihovim nacionalnim borbama i slobodarskim teZznjama u jednom, za obican ljudski vijek

14
Isto, str. 23.

15 Sve 0 Gjalskome prema Miroslav Sicel, Pod starim krovovima Ksavera Sandora Gjalskog, SK, Zagreb

1993. (str.87-129).
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Sirokom rasponu: od devedesetih godina prosloga stolje¢a pa sve do nasih, tek minulih
‘udesnih dana’.”*® No, Rojni¢ piduéi ranije o Caru zapaza zanimljivu ¢injenicu da su dodiri
Cara i glavnih tokova hrvatske knjizevnosti, odnosno Zagreba, izmedu dva rata sve slabiji.
Kako to objasniti kada Car od 1928. zivi na SuSaku, dakle u istoj drzavi?

Nekoliko je mogucih objasnjenja. Od 1918., nakon zbirke Starci i romana Pod
sumnjom, u narednih desetak godina Car ne piSe ni jedno znacajnije djelo osim drame Mrtva
straza (1923.)Y, no ona je ubrzo maknuta s repertoara. Tek 1927. pripovijetkom Mali od
foguna (Mladost, Zagreb), Car se vraca pomorackoj tematici i viSe objavljuje u zagrebackim
Casopisima, ali tematski to su proslostoljetne price koje vjerojatno viSe ne mogu pobuditi
vedi interes. | romani sa suvremenom tematikom iz svoga kraja koje objavljuje u novinama
(Nasa Mare, Medu dva ognjista), kao ni oni tiskani kao posebna izdanja ne pobuduju neki
veéi ineres kritike.!® To je doba kada je njegova literatura veéim dijelom preZivljena, a u
hrvatskoj knjiZevnosti imamo velika i znacajna imena, u prvom redu Miroslava Krlezu. Kao
Sto je ve¢ receno, u doba moderne Cara ne treba smatrati anakronim piscem iako se neki
kriti¢ari, poput D. Jel¢ica, ne slazu s time.*

U razdoblju avangardnih stilova (1916.-1926.) sve je teze opravdati njegov realizam
prozet sentimentalno-romanti¢arskim elementima. Nadalje, u meduratnom periodu Car ne
objavljuje u Istri 1 njegova djela nisu dostupna tamosnjim Citateljima s kojima bi mogla
komunicirati. On sve vise gubi stvaralacku invenciju, pa se u potpunosti mozemo sloziti s B.
Donatom kada kaze: “Kako se mnoZe Carevi romani, tako se umnogostrucuju njegovi junaci
ali samo kvantitetno, Sto se ti¢e problema njihove individuacije mozemo re¢i da se
220

neprestance ponavljaju. Sli¢no stvari stoje 1 s temama.

Car se okuSao i u povijesnim romanima; Pod sumnjom 1918. tiska mu Matica

1% Ante Rojnié, Viktor Car Emin, Republika, godiste XIX., broj 5, Zagreb 1963, str. 212.

17 Sto se tie dramskih ostvarenja, ona uvijek pobuduju interes kazaligne kritike u vrijeme izvodenja na sceni,
pa se o njima dosta pisalo, ali te nam se drame danas ¢ine jo§ ve¢im anakronizmima od proznih ostvarenja.
Izuzetak je komedija Vicencica.

'8 O romanima Nasa Mare i Medu dva ognjista izasle su samo anonimne biljeske u listovima u kojima su
objavljivani romani, a 0 Vitezu mora dvije anonimne biljeske i prikaz J. Ravli¢a.

19 «“Bez ivaki¢evskog humora i bertiéevske leZernosti, Car Emin je u doba prve moderne bio anakroni¢an pisac,
koji ni tematski ni stilski ne ide u korak s modernistickim tendencijama nego, naprotiv, istrajava u realisticki
koncipiranoj gradi i formi velikih proznih struktura.” Dubravko Jel¢i¢, Povijest hrvatske knjizevnosti, Naklada
Pavici¢, Zagreb 1997., str. 197.

2 Branimir Donat, Romani Viktora Cara Emina, Forum, godiste XVL., knjiga XXXIV., br. 10-11, Zagreb
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hrvatska, pa B. Donat nastavlja: “ (...) ali osnovna naivnost fabule i zapleta onemoguéuju da
se ovo djelo vine iz prosjeka politicko-patriotskog povijesnog romana kakav se u nas pisao
u rasponu od Senoe pa do pocetka prvog svjetskog rata.”?! Druga su dva povijesna romana
izasli neposredno pred Drugi svjetski rat ne pobudivsi neku vecu pozornost, iako su
povijesne teme u nas uvijek popularne - Presjecene pute izdaje u vlastitoj nakladi, a Suor
Auroru Veroniku poklanjaju mu prijatelji za sedamdeseti rodendan, buduc¢i da ne moze naci
izdavaca.

Kao S$to je vidljivo iz citiranih opaski, kritika se zadovoljavala opcenitim
konstatacijama o Carevim djelima, koja u pocetku svojom obi¢noS¢u, prosje¢noséu i
odsutnos¢u spisateljske kreativnosti ne zasluzuju detaljniju analizu, a kasnije izmedu dva
rata svojom anakrono$¢u poticu kriticare da ih tek usputno zabiljeze. Tako ni Danuncijada
nije pobudila posebnu pozornost kritike 1946. ni iducih godina. Tek je pretiskom toga djela
u ediciji Pet stolje¢a hrvatske knjizevnosti i napisima B. Donata u pogovoru skrenuta
pozornost na specificnost Danuncijade, a ¢ini se da je najveCu pozornost izazvala tek s
pojavom Fabrijeva Vjezbanja zivota koje ¢e uputiti na Carevu kronisteriju kao stanoviti
predlozak??.

Nemec smatra da je “(...) hrvatska knjizevnost Danuncijadom dobila prvorazredni
politicki roman” 1 da se Car u tom djelu “uspio osloboditi literarnih konvencija kojima je
robovao gotovo cijeli svoj stvaralacki vijek. (...) Pokazalo se da akumulacija Cinjenica i
bavljenje ‘stvarnim’ i1 ‘doZivljenim’ moZe uroditi boljim rezultatima od varljivog rada
maste.”??

Tek novija kritika i knjizevna povijest daju pravo mjesto Danuncijadi pa C. Milanja

1977., str. 717.

2L 1sto, str. 716.

?2 Valja ovdje citirati Fabrija iz jednog od njegovih posljednjih intervjua, kako ne bi bilo nesporazuma:
“Cinjenica je, naime, da podnaslov moga romana glasi Kronisterija, $to asocira na podnaslov Danuncijade,
koji u cijelosti glasi (...) Ali, nisam ja taj termin preuzeo od Cara Emina — koji se, uz to, bavi bas istim
podnebljem, istim politickim vremenom i istom osobom Gabrielea D’ Annunzija — nego je ¢injenica, do koje
mi je iznimno stalo, da smo Car Emin 1946. i ja godine 1981. posegli za velikim tr§¢anskim pjesnikom
Umbertom Sabom koji je, u razdoblju izmedu 1944-1947, pod naslovom Storia e cronistoria del ‘Canzoniere’,
u ¢asopisima objavljivao autobiografske komentare vlastitoj kapitalnoj zbirci pjesama Il Canzoniere iz 1921.
godine! Kao znalci (i zemljopisno najblizi susjedi) trS¢anske talijanske knjizevnosti, i Car Emin in vivo, i ja
kao student talijanistike, znali smo za to prevazno tr§¢ansko djelo. No, presudno je da smo i Car Emin, prvi, i
ja nakon njega, Sabinu bezazlenu kronistoriju dramati¢no izokrenuli u Kronisteriju!” Vijenac, 13. studenoga
1997., broj 100/V., str 5. (Razgovarala Jelena Hekman).
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tvrdi da Car “(...) anticipira postmodernu vizuru upravo time §to radi politicku demontazu
inace auraticne licnosti. Roman je zanimljiv i po fabulaciji jer mu nije stalo samo do
dokumentacije nego i do priCe, pa stoga anticipira suvremeni trend njegovanja price
(zanrovski roman).”?* Zaklju¢imo o Danuncijadi rije¢ima B. Donata: “Godinu dana po
zavrSetku rata objavljuje svoje najvece, i danas umjetnicki zivo djelo Danuncijada (1946).
U njemu ostaje vjeran svojim osnovnim stvaralackim preokupacijama, ali sad se pojavljuje
u ulozi pisca koji Zeli obracunati ne samo s blizom i daljom proslo$¢u, ne podize stentorski
glas protiv neprijatelja koji su mu porobili domaju, on gotovo isto tako radikalno daje
kritiku svog ranijeg romansijerskog rada, bez okoliSanja, bez izmotavanja — djelom.
Umjesto prica temeljenih na hromom radu maste, umjesto melodramatskih sizea, u
Danuncijadi Viktor Car Emin prvi put otkriva uginak zbiljskog.”?

Promotren u kontekstu cjelokupne hrvatske knjizevnosti, Car pripada vrlo
produktivnim, ali regionalnim piscima koji se u glavnom toku knjiZevnosti spominju usput,
kao pojedinci koji su u mati¢nu knjizevnost uveli neko podrucje ili neku lokalnu temu — kod
Cara je to liburnijski kraj 1 Istra, odnarodivanje te pomoracki Zivot u vise njegovih aspekata.
Iskorak je u¢inio u poznim godinama s Danuncijadom, za koju mislimo da je nastajala dugi
niz godina, a ne samo tijekom Drugoga svjetskoga rata, kako je pisac sam zabiljezio u
Autobiografiji. Danuncijada je doradivana, iS¢itavana, mijenjana, pa za nju ne stoji ni jedna
od konstatacija izrecenih za ostala Careva djela. Car je pisanje doZivljavao nacinom
nacionalne borbe, pa kada svojim djelima i nije doprinosio toj borbi — jer ga nisu mogli
Citati oni kojima su ta djela bila namijenjena — on je pisao jednako. Za njega je pisanje bilo
Zivotni imperativ, Sto je rezultiralo koli¢inom, a ne kvalitetom te novinarskom manirom
pisanja knjizevnih priloga ne mareci hoce li oni “izdrzati” knjizevnu 1 vremensku prosudbu.
Nije se vra¢ao napisanome, nije njegovao svoj stil, jezik i izraz. Jedino je Danuncijada
pisana drugacije, usudujemo se re¢i da se piscu “dogodilo” to djelo, a da ni sam nije bio

svjestan odmaka koji je ucinio od svega ranije napisanoga.

2 K. Nemec, Povijest hrvatskog romana od 1900. do 1945. godine, Znanje, Zagreb 1998. godine, str. 24.

2 Cvjetko Milanja, Hrvatski roman 1945.-1990. Nacrt moguce tipologije hrvatske romaneskne prakse, Zavod
za znanost o knjizevnosti Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu, Zagreb 1996., str. 106.

%% B. Donat, navodeno, str. 718.
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111. PRVO RAZDOBLJE U CAREVU
STVARALASTVU OD 1888. DO 1917.

A. POVIJESNI KONTEKST

U vremenskom periodu koji omeduje Carev Zivot, posebnosti se povijesnih i drustvenih
prilika, kada je rije¢ o Istri, Rijeci 1 Kvarnerskim otocima, ne mogu zaobiéi. Politicke su
okolnosti determinirale status toga kraja §to se dugorocno odrazilo na sva podrucja Zivota,
pa tako ni kultura u najSirem smislu, a ni knjizevnost uze gledano, nisu ostale poStedene
izrazitih politickih utjecaja. Tako su i Carev Zivot, njegov javni, drustveni, ali i spisateljski
rad, posvema rezultat prilika u kojima je Zivio, rezultat borbe za boljitak njegova kraja,
kontinuirana borba za hrvatsko u Istri, za pripadnost Istre i Kvarnerskih otoka matici zemlji.
Povijest je Istre vrlo dinami¢na, burna, prozeta mnogim smjenama vlasti, seobama
stanovnika, pripojenjima, odvajanjima i prekrajanjima njezina teritorija, $to je sve u kulturi,

etnografiji, ali i kolektivnoj svijesti Istrana, bez obzira na njihovo narodnosno porijeklo,
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ostavilo trajne tragove.?® Borbe za Istru zavriile su u 15. stoljeu podjelom poluotoka
izmedu dviju vlasti, mletacke i austrijske, a stanovnici Istre, posebno Hrvati, ostali su potom
stolje¢ima podijeljeni.

Venecija na svom podrucju nije uspostavila jedinstvenu vlast, osim vojne, pa su se
gradske opc¢ine nesmetano razvijale, a ucvrscuje se 1 kolonat, kao osnovni proizvodni odnos
na selu. U djelovima pod austrijskom vla$¢u, pak, nije bilo izrazitih gradskih sredista, a
plemstvo i1 sveCenstvo nije imalo politicke mo¢i, koja je sva bila u rukama feudalca,
odnosno njegova namjesnika, pazinskog kapetana, koji je u njegovo ime upravljao
posjedima. Op¢ine na Kvarneru, medutim, mada pod vrhovnom vla§¢u Habsburga, imale su
stanovitu slobodu, =zahvaljuju¢i pravima utvrdenima statutima (Kastva, Veprinca,
Moscenica, Lovrana...) koje je feudalac priznavao.

Romanski se zivalj zadrzavao samo u gradovima, a slavenski je (hrvatski osobito, ali
i slovenski) sve viSe i brojnije naseljavao selo, pa ¢ak i seoska podruéja oko uzmorskih
gradova, ¢emu su osobito pogodovale lokalne migracije iz slavenskih krajeva, koji okruzuju
Istru, a manje iz Furlanije ili Veneta. Sve veéem slavenskom naseljavanju Istre?” doprinose i
organizirane kolonizacije koje provode i Venecija i Austrija, a koje su izravna posljedica
velikih gladi, epidemija, bolesti, ali i ratova koji haraju Istrom. lzrazite su kolonizacije
krajem 16. i pocetkom 17. stolje¢a, kao izravna posljedica lokalnih ratova, osobito
“Uskockog rata” (1615.-1618.) izmedu Venecije i Austrije.”®

Venecija svoje podrucje kolonizira mahom kolonima iz svojih jadranskih posjeda,
prije svega iz Dalmacije, ali i iz Albanije, Grcke. Austrija je pak u svoj dio Istre dovodila
pucanstvo iz Like, pograni¢nih krajeva prema turskim zemljama, pa 1 same prebjege iz
turskih zemalja, mahom iz Bosne i Hercegovine. Jednim su dijelom i kmetovi iz

austrijskoga dijela Istre bjezali u mletacki dio, pretpostavljaju¢i kolonatski odnos

% Histri, prvi poznati stanovnici Istre, 12. su godine pr.n.e. definitivno poraZeni i od tada Istrom dugih pet
stolje¢a vladaju Rimljani. Potom se smjenjuju, Bizant, Franci, a s krajem srednjega vijeka Istrom kona¢no
ovladavaju dvije snazne sile — zapadnom i juznom Istrom vlada Venecija, a sjevernom i sjeveroistocnom,
Awustrija, jer taj dio Istre predstavlja nasljedne posjede Habsburgovaca. (Prema Enciklopediji Jugoslavije,
1988. godine, natuknica o Istri,).

%" Prva vijest o dolasku Slavena u Istru zabiljeZena je 599. godine, a ve¢ godinu kasnije papa Grgur I. pise
salonskom biskupu Maksimu da Slaveni prodiru u Italiju kroz Istarski prolaz. Isto, str. 633.

%8 Prema nekim je pokazateljima od 13. do kraja 16. st. nestalo vise od 70 posto juznoistarskih sela i zaselaka.
Isto, str. 637.
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kmetstvu.?® Najvece etnicke promjene tijekom kolonizacija doZivjela je Puljstina, JuZna
Istra, u kojoj je doseljavanjem znatno ojac¢ao hrvatski nacionalni element, ali je tamo
kolonizacija dovela ¢ak i pravoslavno stanovniStvo (crnogorsko), pa je joS do danas oCuvana
pravoslavna crkvena op¢ina Peroj, kraj Pule.

Kolonizacija austrijskoga dijela Istre donijela je viSe problema jer se novodoseljeno
stanovnistvo, koje nema radnu obavezu, kao ni vjekovima utvrdene dace u proizvodima
(desetina) i novcu, sukobljava sa starosjediocima, kmetovima, s kojima sada moraju dijeliti
iste pasnjake, Sume, rijeke, izvore... To rezultira Cestim bunama kmetova, od kojih je
osobito snazna bila ona 1653. na podrucju Pi¢na.

Sredinom 18. st. na mletackom dijelu Istre zivi oko 90 000 stanovnika. To je
razdoblje stagnacije Istre. Austrija je naime 1719. godine (Karlo VI.) Trst i Rijeku proglasila
slobodnim lukama, koje se naglo razvijaju pa pokusaji razvoja manufakture u Istri mahom
propadaju.

Napoleonskim osvajanjem Venecije 1797. godine, pred Istrom su nove promjene.
Nakon serije “rekonkvisti” Francuska konacno ovladava Istrom 1808. godine i pripaja ju
Ilirskim provincijama, sa sjediStem u Ljubljani. No, Austrija se opet vra¢a 1813. godine,
kada austrijska vojska sastavljena mahom od Hrvata kod Podgrada pobjeduje Francuze i
cijela Istra, 1815. godine 1 formalno na Beckom kongresu, postaje dijelom Austrijske
Monarhije. Nakon Ustavne reforme 1825. godine formira se poseban Istarski okrug koji
obuhvaca 1 Kvarnerske otoke (Cres, Krk i1 LoSinj), a sjediSte mu je u Pazinu.

Austrija ukida glagoljski notarijat, uvodi talijanski jezik i u prijasnji austrijski dio
Istre, a njemacki u sudove i visu upravu.®® Tada zapoginje i odluénija borba za narodni
(hrvatski 1 slovenski) jezik u Istri, koju ¢e ve¢ 1 prije zapoceti istarsko-kvarnerski
pretpreporoditelji, koje istice M. Stréi¢: “Tinjanac Josip Volti¢ (1750-1825) s jedne je strane

svojim radom djelovao i na pocetke preporodnih gibanja u Istri (zanimanje za neka

2% Svim je dogljacima i odbjeglicama venecijanska drzavna vlast besplatno davala neobradena zemljista s
obvezom da ga u pet godina privedu kulturi, a tada bi ih za dvadeset godina oslobodila svih fiskalnih i radnih
tereta. Sve su ostale izdatke koje je drzava snosila za njihovo uzdrzavanje i smjestaj (kupnja ratarskoga alata,
volova, za opskrbu hranom, nabavku gradevnoga materijala i drugo) doseljenici morali vratiti. Isto, str. 637.
%0 prema popisu stanovnistva napravljenom dvadesetak godina kasnije, 1846. godine od 228 033 stanovnika
Istre Hrvati ¢ine vise od polovice — 134 445, Talijana je 60 000, Slovenaca 31 995, raznih 1596. Vjekoslav
Bratuli¢, Politicke stranke u Istri za narodnog preporoda, u: Hrvatski narodni preporod u Dalmaciji i Istri,
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povijesna, jezi¢na i pravopisna pitanja), a s druge je strane — u mnogo Sirem znacenju —
djelovao i na stvaranje ilirske ideje opcenito, ideje zajedniCkog jezika za Juzne Slavene, te
na stvaranje pravopisne osnove u Gaja i Karadzi¢a. Vrbnic¢anin Ivan Fereti¢ (1769-1839),
pjesnik, historicar, bogoslov, pisac, prirodoslovac, 1 ucitelj mnogih sveéenika glagoljasa —
nosilac narodne svijesti, od svog rodnog mjesta stvorio je, uz druge, jedan od najvaznijih
rasadnika nadolazeéeg narodnog preporoda.”!

I pod austrijskom je vlaS¢u vec¢ina novcanih institucija, zemljiSnih posjeda i trgovine
u rukama Talijana. Lihvarskim kreditima oni osiromasSuju seljake, otimlju im zemlju...
Odnosi se, medutim, mijenjaju 1848. godine kada pocinje industrijalizacija Istre. U sklopu
austrijske politike izlaska na more grade se Zeljeznice, arsenal u Puli, brodogradiliste. Nove
industrije dovlace seljake u grad, pa sve manje vrijedi pripomena Mije Mirkovi¢a/Mate
Balote kako su svi istarski seljaci Hrvati i kako su svi Hrvati u Istri — seljaci. Dolaskom u
grad, pretvaranjem u radnike, hrvatski istarski seljak postaje manje ekonomski ovisan o
talijanskim zelenaSima. Stvaraju se i hrvatske poslovne udruge, Stedionice (“posujilnice™), a
Istru polako pocinju oplakivati i valovi hrvatskog narodnog preporoda, juznoslavenske
ideje, koje najprije dovode do zajedni¢kog djelovanja Hrvata i Slovenaca u Istri.

Osnovna je znacajka preporodnoga djelovanja u tadadSnjoj Istri oslanjanje na niZe
svecenstvo, kao prakti¢no jedinu inteligenciju, za razliku od ostalog dijela Hrvatske, gdje su
glavni preporoditelji knjizevnici, politicari...

“Uvodenje ustavnog stanja (u Monarhiji, op. [.S.K.), nije se do 1870. godine jace osjetilo u
Istri. Skromnim nastojanjima biskupa J. Dobrile oko jezi¢ne ravnopravnosti zestoko se
oduprla talijanska veéina u istarskom saboru, pomognuta vladom i liberanim kursom u
njenoj politici, koji je teSko pogadao slavensko konfesionalno Skolstvo. Ali je jezi¢no
pitanje ipak stavljeno na dnevni red sabora, s kojeg nije viSe moglo biti uklonjeno, a od
1866. pocele su se osnivati i ¢itaonice (prva u Kastvu, 1870. u Puli) koje su preporodnim
nastojanjima dale &vr§éu podlogu.”®?

Narodne citaonice u Istri, do kraja 19. st. bit ¢e ith osnovano stotinjak, nisu bile samo

Matica Hrvatska, Zagreb 1969, str. 294.
3! Mirjana Stréi¢, Istarska beseda i pobuna 11, Istarska naklada, Pula 1985., str. 13.
%2 Jaroslav Sidak, Studije iz hrvatske povijesti XIX stolje¢a, Sveuéiliste u Zagrebu — Institut za hrvatsku
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kulturna, ve¢ i obrazovna, drustvena pa i politicka okupljalista istarskih Hrvata i Slovenaca,
koji sve vise zajedni¢ki nastupaju. Vrlo vaznu ulogu odigrala je i Druzba Sv. Cirila i
Metoda, osnovana 1893. godine, koja je u kratkom roku u Istri otvorila 180 hrvatskih skola
(1899. u Pazinu je osnovana i Hrvatska gimnazija). Hrvati i Slovenci okupljali su se u Istri i
na specifican na¢in — na taborima: “Kod Hrvata i Slovenaca prvo omasovljenje javnoga
politi¢koga rada u Istri pocelo je s odrzavanjem velikih narodnih skupstina ili “tabora” (...) s
unaprijed utvrdenim dnevnim redom problema o kojima su se podnosili referati i na temelju
referata donosili zakljucci o programu i prakti¢nom politickom radu. Prvi tabori odrzani su
u Kubedu (Slovenija - 1.S.K.) 7. VIII. 1870. i u Kastvu 21. V. 1871. Na prvom je
ucéestvovalo oko 5 000 ljudi, a na drugom oko 10 000 iz svih krajeva Istre (...) i Kvarnerskih
otoka.”%

Sva su ta nastojanja dovela do konacne emancipacije ve¢inskoga stanovnistva i u
politickom smislu unato¢ vrlo agresivnoj talijansko-talijanaSkoj propagandi i djelovanju.
Rezultat je da sve vise opéina dolazi “u hrvatske ruke”, po¢ev od buzetske opcine 1872. pa
nadalje, zminjske, tinjanske, boljunske, krcke, lovranske, vrbnicke, motovunske... “Teskoce
su bile u op¢inama gdje su Hrvati pobjedivali oko predsjednika i tajnika op¢ine. Zbog toga
Sto pobjednici Hrvati nisu imali $kolovanih, pa ni dobro pismenih domacih ljudi, uzimani su
Kastavci (Duki¢) ili Vrbnicani (Trinajsti¢) 1 drugi Kréani. Kad se pitanje nije moglo rijesiti
ni na taj nacin, Hrvati koji su bili u opéinskom zastupstvu birali su u veéini za predsjednika
Talijana, kao u Kanfanaru i u Vignjanu.”%*

Nakon osnivanja Politi¢kog drustva za Hrvate i Slovence u Istri, koje su vodili
istaknuti istarski pravasi Matko Laginja, Vjekoslav Spin¢i¢ i Matko Mandi¢ (pravastvo je u
Istri nastupalo umjerenije, ne negirajuci slovensku nacionalnost, s Cijim su politickim
predstavnicima istarski pravasi zajedniCki nastupali), bili su stvoreni svi preduvjeti da
veéinsko stanovnistvo doista bude i adekvatno politicki predstavljeno. Cekao se samo

pogodan trenutak koji je doSao 1907. godine kada su prvi put drzavni izbori odrzani s op¢im

pravom glasa. Hrvatsko-slovenska stranka dobila je na izborima 31 771 glas, od oko 60 000

povijest, Zagreb 1973. str. 29.
% Vjekoslav Bratuli¢, navodeno, str. 299.
3 Mijo Mirkovié¢, O smislu i sadrzaju narodnog preporoda u lstri, u: Hrvatski narodni preporod u Dalmaciji i
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biraca, a talijanska liberalna stranka koja je bila glavna nositeljica iredentistickih ciljeva
Talijana i talijanasa svega 14 737 glasova.

“Izbori odrzani u Istri 14. svibnja 1907. godine predstavljaju prijelomni dogadaj. Oni
oznacavaju zavrsetak narodnog preporoda u Istri, dovrSena je nacionalna homogenizacija
Hrvata u istri” — reci ée povjesni¢ar Nevio Setié.

Pobjeda je oznacila i opéi preporod Istre, prije svega njezina sela, pa ¢e povijest
ocijeniti razdoblje od 1907. do 1914. godine zlatnom erom istarskoga seljastva. No, procvat
je ubrzo zaustavljen, izbijanjem I. svjetskoga rata stanovnistvo je iz velikoga dijela Juzne
Istre (vojna oblast) raseljeno. Kada je pak 1915. godine otkriven Londonski ugovor, kojim
je Italija izdala svoje dotadasnje saveznice, Austro-Ugarsku i Njemacku, a za nagradu joj je
bila obecana Istra, sudbina je Istre vracena nekoliko stolje¢a unazad, Sto ¢e se ubrzo
pokazati.

O knjiZzevnom Zivotu u Istri tijekom 19. st., pak, receno je: “U okviru knjiZzevne
povijesti, preporodna se epoha u Istri moze pratiti u vise razvojnih faza — od prvih
pretpreporodnih te zatim preporodnih pojava od pocetka 19. st. do 1870. godine, tj. do
pojave lista Nasa sloga; sljedeca tri desteljeca, kao druga faza, mogu se imenovati kao doba
Nase sloge, s najuo€ljivijim znacajkama koje mozemo svrstati pod zajednicki pojam
preporodne knjizevnosti; nakon 1900. god. nastupa zavr$ni period te epohe, kada literarna
ostvarenja pocinju postupno gubiti najizrazitija obiljezja preporodnog angazmana, a istarski
se pisci sve viSe nastoje uklopiti u opce tijekove mati¢ne hrvatske literature, u odnosu na
koju se do tada istarski knjizevni krug razvijao donekle izdvojeno i u razvojnoj
asinkroniji.”*®

Do 60-ih godina XIX. st. moZemo govoriti o pretpreporodnim strujanjima i
pojedincima® koji djeluju na planu prosvje¢ivanja i budenja nacionalne svijesti, a upravo
oko 1860. te potom od 1870. godine narodni preporod u Istri pocinje poprimati oblik

organizirane politicke borbe. Najznacajniji su predstavnici prve generacije biskup Juraj

Istri, zbornik, Matica hrvatska, Zagreb 1969., str. 285.

% Mirjana Str&ic, Svecenici u hrvatskoj preporodnoj knjizevnosti Istre i Kvarnerskih otoka. U: Temelji
knjizevne epohe, Istarsko knjizevno drustvo “Juraj Dobrila” i Novinsko-nakladnicko poduzeée “Glosa”, Pazin
— Rijeka, 1994., str.14.

% Josip Volti¢ (1750-1825) iz Tinjana u Istri, Ivan Fereti¢ (1769-1839) iz Vrbnika na otoku Krku.
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Dobrila i Mate Bastian, a uz njih se javljaju Petar Studenac, Frane Volari¢, Mate Volari¢
Filipi¢, Mate Srdan Volari¢, Andrija Marot Jurjeni¢, Josip Jakov Marcelja i Slovenac Jakov
Vol¢i¢. Citava je generacija pod utjecajima ideja Josipa Jurja Strossmayera i Franje
Rackoga, no nedostajalo je glasilo preko kojega bi mogli propagirati svoje ideje i biti blizi
narodu. Jedino Sto se u Istri toga doba moglo citati na hrvatskome jeziku dolazilo je iz
Banske Hrvatske, ali ti listovi nisu mogli biti sredstvo za djelovanje istarskih preporoditelja.
Postavsi biskupom porecko-pulske biskupije 1858. godine, Juraj Dobrila pokusava
pokrenuti izdavanje kalendara na hrvatskome jeziku, no tu je ideju uspio realizirati tek deset
godina kasnije, 1868. kada izlazi kalendar Istran za 1869. godinu. Sljedec¢e godine izlazi jo$
jedno godiste ¢ime je utrt put novinama, tako da 1870. u Trstu pocinje izlaziti Nasa sloga
kao prvi istarski list na hrvatskome jeziku.

“Dva godista Istrana bila su uvod u Nasu slogu po mnogo¢em — u prvom redu po
tome $to su se u njima gotovo paralelno pojavile obje politi¢ke koncepcije narodnoga
preporoda, i ona Dobrilina, narodnjacko-Strosmajerska, i pravaska, koja ¢e prevagnuti
osamdesetih godina, onako kako ¢e prvih deset godiSta Nase sloge, uglavnom obiljezenih
Dobrilinim utjecajem postupno biti otvarano i za istupe mladih pravasa. S druge strane,
kada je rije¢ o hrvatskoj knjizevnosti iz vremena preporoda u Istri, najprije Istran, a zatim
Nasa sloga ostat ¢e do kraja stoljeca jedini medij preko kojeg su se hrvatski preporodni
pisci mogli pojavljivati pred svojom ¢&italackom publikom.”®

Druga se generacija istarskin preporoditelja nezadovoljna opreznom politikom
Dobrile i njegovih sljedbenika zalaze za radikalniju politiku na zasadama ideja Ante
StarCevica 1 njegove Stranke prava i izrazito je kroatisticki orijentirana. Politicki je
predvodnik te generacije Matko Laginja®® (1852.-1930.), pravnik po obrazovanju - bavi se
ekonomskim i gospodarskim problemima i svestrani je javni djelatnik, a 1920. godine

izabran je za bana tada$nje Hrvatske i Slavonije, tako da je njegov neveliki knjizevni opus®

¥ Mirjana Stréi¢, Istarska beseda i pobuna I, Istarska naklada, Pula 1984., str. 16.

% Vise o Laginji u: Mirjana Str&i¢, Petar Str&i¢, Hrvatski istarski trolist, zdavacki centar Rijeka, Rijeka 1996.
gdje je takoder iscrpan popis literature o Laginji.

% Laginjina pjesma Istranom objavljena 1869. u kalendaru Istran moze se nazvati programatskom za nekoliko
desetljeca preporodne knjizevnosti u Istri. Tijekom 1873. godine u viSe brojeva Nase sloge izlazile su mu
Basne prekrojene poglavito za hrvatski puk u Istri, a 1876. tiskane su u Kraljevici u posebnoj knjizi. U
zagrebackom je Vijencu 1879.-1880. objavljivao Istarske pricice kojima je Laginja htio Istru pribliZiti
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ostao u sjeni politicke djelatnosti. Uz Laginju najvazniji su predastavnici te generacije
Vjekoslav Spinc¢i¢ i Matko Mandi¢. Taj se period u hrvatskoj knjizevnosti Istre naziva joS i
doba Nase sloge, jer je to jedini list u kojem objavljuju istarski pisci, ujedno je i jedini list
dostupan Siroj Citalackoj publici, a “Nasa sloga za literarnu historiju ostaje gotovo jedini
izvor knjizevne grade koja je mogla Zivjeti u sredini za koju je nastala u zadnja tri desetljeca
XIX. stoljeca.”*

Trec¢a generacija nastupa oko 1900. godine i gasi se poCetkom Prvoga svjetskoga
rata, obiljezavajuéi time kraj istarskoga narodnoga preporoda. Ve¢ posljednjih godina XIX.
stolje¢a Nasa sloga donosi manje knjizevnih priloga, a javljaju se i neka nova glasila koja
takoder objavljuju knjizevne sadrzaje ¢ime se Sire mogucénosti za tadasnje knjizevnike. Neki
su od njih kao predstavnici te generacije “nadrasli” obiljeZja preporodne knjizevnosti.
“Zavrsnom periodu preporodne knjizevnosti u Istri osnovni pecat daje opatijski knjizevni
krug s Carem 1 Katalini¢em na ¢elu. Opatija 1 Volosko tada postaju jedno od glavnih ZariSta
preporodnih borbi: tu je sjediste prosvjetne Druzbe sv. Cirila i Metoda za Istru, ovdje izlazi
vrlo angazirani Narodni list, osnovana je i Narodna zajednica, u Opatiji djeluje drustvo
“Zora”, a u Voloskom “Narodni dom”, ovamo s LoSinja prelazi Kralji¢ev djecji list Mladi
Istranin/Mladi Hrvat, a i sportska drustva nose vidljiva obiljezja nacionalno-preporodnoga

rada 2941

gitalackoj publici u drugim dijelovima Hrvatske. Okusao se i u komediji napisavsi u ¢akavskome dijalektu Silo
za ognijilo.
“0 Mirjana Stréi¢, Istarska beseda i pobuna Il, Istarska naklada, Pula 1985., str. 19.
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B. KNJIZEVNA DJELATNOST

1. NASA SLOGA | VIKTOR CAR EMIN

Istrazivaci* koji su s razli¢itih aspekata prou¢avali preporodno doba u Istri suglasni
su kada se odreduje vaznost Nase sloge, no suvremenik ¢e se svakako na¢i u nedoumici
pokuSa li estetskim kriterijima valorizirati one napise koji pretendiraju na knjizevni
predznak, a objavljivani su u tom listu. Tek podrobno informiranje o drustveno-politi¢kim, a
naroCito gospodarskim prilikama u Istri druge polovice 19. stolje¢a omogucava
komunikaciju s tekstovima koje je objavljivala Nasa sloga. Posredno, Citajuéi napise,
doznajemo mnoge ¢injenice o Istraninu toga doba. Novine uvijek nastaju za publiku, ona ih
prihvaca ili odbacuje, a prihvacanje znaci 1 zadovoljstvo sadrzajima, i potreban je ne mali
napor u prihvacanju spoznaje da su napisi objavljivani u NaSoj slozi ujedno i razina tadasnje
njezine publike.

Pokretanje Nase sloge, prvoga hrvatskoga lista za Istru, objasnjava se potrebom

*! Mirjana Str&i¢, Istarska beseda i pobuna I, Istarska naklada, Pula 1984., str. 218.
42 7vane ija, Bozo Milanovi¢, Mirjana Gross, Josip Percan, Mirjana Str¢i¢, Petar Str¢i¢ i drugi.
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budenja nacionalne svijesti, ali i obrazovanja neukih 1 ¢esto nepismenih istarskih seljaka.
"Nista nije toliko osvijestilo istarske Hrvate koliko list Nasa sloga. Ona je bila prekretnica

izmedu njihova narodna sna i budenja."*?

objasnjava Bozo Milanovi¢, a P. Str¢i¢ naglaSava:
"Gotovo svi Hrvati bili su seljaci, a primitivni nacin obrade zemlje, neznanje i neukost,
nespremnost da se uspjesno bore s klimatskim prilikama, polukolonatski odnosi, porezi -
redovni i novi (za otkup zemljista feudalcima), sve vec¢i dugovi i lihvarenje - sve je to
upropastavalo ljude u Istri. StoCarstvo, maslinarstvo, svilogojstvo, ribolov gotovo nisu isli
dalje od svakida3njih ljudskih potreba."* Poznavanje prilika na istarskome selu® vazna je
pretpostavka za razumijevanje cjeline istarskoga narodnoga preporoda, kao i sadrzaja lista
Nasa sloga.

Vazno je upozoriti na bitnu razliku preporodnih prilika u razli¢itim dijelovima
Hrvatske, a time objasniti 1 zakasnjeli istarski preporod, pa M. Gross o tome kaze:
“Tradicija 1 povijesna publicistika nacistu su da je drusStvena struktura u Istri nametala
preporodnom pokretu drugi znacaj nego je to bilo u banskoj Hrvatskoj i Dalmaciji, gdje je u
vrijeme narodnog preporoda ve¢ postojala gradanska inteligencija, koja mu se mogla
postaviti na celo. Medutim, nitko dosada nije upozorio na jednu od vaznih posljedica
raznolikosti drustvenih struktura u regijama u kojima se radala moderna hrvatska nacija -
naime, na razli¢it znacaj preporodnih listova. Dok su se veliki preporodni listovi banske
Hrvatske 1 Dalmacije obracali na pocetku narodnog preporoda inteligenciji kao jezgri
rodoljublja pozvanoj da budi sve slojeve naroda, dotle je u gotovo iskljucivo seljackim
drustvima istarskih, bunjevackih i bosansko-hercegovackih Hrvata stanje bilo drugagije."*®

Jedina inteligencija tadaSnjega istarskoga sela bili su svecenici, a razina opce

pismenosti nije zavidna. Svecenstvo koje mahom potjeCe iz siromasnih seljackih slojeva

*Bozo Milanovi¢, Biskup Dobrila i njegovo doba (1861-1882), u zborniku Hrvatski narodni preporod u
Dalmaciji i Istri, Matica hrvatska, Zagreb 1969, str. 382.

* Petar Str&i¢, Oko pokretanja "Nase sloge”, Pazinski memorijal 1970, Zbornici ¢akavskog sabora, Svezak 2,
Pazin 1971, str. 19.

*® Juraj Dobrila u be¢kom parlamentu 1862. g. progovara o problemima istarskih seljaka: "...Ima op¢ina u
kojima se najveci dio stanovnistva u doba bijede hrani sirovom travom ili divljim jagodama. Ima op¢ina u
kojima otprilike polovica stanovnistva jede hranu bez soli ili uziva sol koja je namijenjena stoci. Zemlja kao
kapital nista ne nosi. Svake je godine u Istri susa i grad. Zita urodi samo za jedan dio nasih potreba, a ve¢
petnaest godina nismo imali dobru Zetvu..."Citirano prema: Knjiga o Istri, Skolska knjiga, Zagreb 1986, str.
36.

*® Mirjana Gross, Znacaj prvih deset godista "Nase sloge" kao preporodnog lista, Pazinski memorijal 1970.
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preuzima ulogu prosvjetitelja, i to ne samo na kulturnom, ve¢ i na ekonomskom planu.
Uvidali su da je zaostalost i bijeda ko¢nica ekonomskoj i duhovnoj emancipaciji istarskoga
seljaka, a potreba uvodenja narodnoga jezika u Skole i javnu komunikaciju imperativ
trenutka. Objasnjiv je stoga i presudni utjecaj biskupa Jurja Dobrile na pokretanje Nase
sloge*’ u kojoj je suradivao sve do smrti 1882. godine.

“Iz Nase sloge upravo zraci naivna vjera da se narodnom prosvjetom mogu rjesavati
osnovni teski narodni problemi 1 da je odredeni stupanj znanja i umijeca jednog naroda
jamstvo za njegov sustavni napredak. Strossmayerovu lozinku "prosvjetom slobodi* istarsko
je sveéenstvo pokusalo primijeniti u nacionalnom odgoju hrvatskih seljaka.”*® Nasa sloga
je, dakle, trebala biti sve - i glasilo narodnoga pokreta, i organ politicke partije koja nije
postojala, pa list preuzima i tu funkciju, a uz to je naravno morala biti poucni 1 gospodarski
list, jer drugoga nema. Iz svega toga proizlazi nedvojbena i vrlo vazna - kulturna funkcija, te
ée list postupno postati i knjizevno glasilo.*

Oblik, sadrzaj i tirazu Nase sloge najavio je pocetkom 1870. g. biskup Dobrila u

3

pismu Antunu Karabai¢u kao “..mali listak, po priliki, Sto je veli¢ina kao pokojna
"Domovina" ili "Zarja"; za nasSu namjeru bi dosta bilo, izdavat ga dva puta na mjesec.
Sadrzaj bi mogao biti: gospodarstvene pouke - kad$to male stvari vjerozakonske - Spisi 0
poglavitih zakonih po primjeru "Novic" - izabrane narodne pri€ice, piesme, itd., - svjeti 0

domacih istarskih potrebah - kratke politicke viesti itd.”*

, a tiraza bi u pocetku bila 500
primjeraka. Dobrila, dakle, ne predvida sadrzaje koji bi neposredno zadirali u umjetnost,
knjizevnost, odnosno u kulturu u uzem smislu, ve¢ se opredjeljuje za narodne pricice i
piesme. Takva orijentacija pokazuje da je Dobrila mogao sa sigurnoS$¢u procijeniti

receptivne mogucénosti Citalacke publike. Oni Istrani koji su znali talijanski jezik pratili su

talijanske tiskovine i vjerojatno su ih prosvjetiteljske teme Nase sloge malo zanimale, a

Zbornici ¢akavskog sabora, Svezak 2, Pazin 1971, str. 39-40.

U literaturi postoje razli¢iti podaci o pokretagima Nage sloge. Starija literatura navodi Matka Bagtijana za
pokretaca i utemeljitelja lista, a novija se opredjeljuje za biskupa Dobrilu, §to i dokazuje pismima i ostalom
arhivskom gradom. O tome vidi: Petar Str¢i¢, Inicijative i pripreme za pokretanje prvog hrvatskog lista za
Istru u XIX stoljecu, Jadranski zbornik, VII, 1966-1969, Rijeka - Pula, 1969, str. 509-530; i Petar Str¢ic,
Literatura o "Nasoj slogi”, Dometi, 7, 1970, str. 8-14.

* Mirjana Gross, nav. dj. str. 41.

* 0 tome vidi: Mirjana Str&ié, Istarska beseda i pobuna I1, Istarska naklada, Pula 1985, str. 19-73.

0 petar Str&i¢, Inicijative..., str 520.
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seljacka bi populacija kojoj je list namijenjen teSko mogla pratiti pravu knjizevnu
produkciju. Nasa sloga Citala se kolektivno, "...skupili bi se ljudi...na ognjistu, u lozi ili pod
ladonjom (ili murvom), da poslusaju Citanje; drugdje kad radi siromastva nisu mogli placati
pretplatu, iSao bi pojedini broj od kuée do kuce, od ruke do ruke, dok ga nisu svi
proditali.">

Zbog navedenih okolnosti u pocecima izlazenja Nase sloge valja tragati za
tekstovima koji prethode knjizevnim vrstama, a rubno zadiru u knjizevnost. Pravi ¢e se
knjizevni prilozi javljati postupno tijekom prvoga desetljeca izlaZenja lista. Bilo je potrebno
razviti naviku ¢itanja novina, stvoriti Citateljsku publiku, a potom je na svojevrstan nacin
pripremati, odgajati za slozenije sadrzaje i pracenje knjizevnih priloga. Nimalo lak zadatak,
jer list izlazi na svega Cetiri stranice nevelika formata, dva puta mjesec¢no, a u podnaslovu
stoji da je on Poucni, gospodarski i politicni list. Trebalo je najprije zadovoljiti postavljeni
zadatak, a tek potom objavljivati priloge koji ga nadilaze.

Osnovna je karakteristika svih tekstova poucnost - i politickom komentaru, i
vijestima, 1 izvjeStajima, 1 poljoprivrednom savjetu - poucnost je dominanta. Svi su sadrzaji
iskazivani jednostavnim formama i razumljivim jezikom. Prosvijetiteljske tendencije nikad
nisu prikrivane, naprotiv, vidno su isticane u prvi plan i na njima se inzistiralo.

Odmak u formalnome smislu ve¢ od trecega broja Cine napisi dijaloskoga tipa, koji
danas nisu uobicajeni nacin novinarskoga izrazavanja, a podsjec¢aju na intervju. Dade se
pretpostaviti da su urednik ili redakcija osjetili da se i nac¢inom prezentacije sadrzaja valja
pribliziti Citateljima, pa upravo dijaloskom formom nastoje objasniti, prikazati, osvrnuti se
na vazne drustvene 1 politicke dogadaje ili pak na teme posebno vazne za istarskoga seljaka.
Ti su prilozi pisani jednostavnim jezikom, uvijek su nastojali tumaciti, preporuciti,

sugerirati na¢in ponaSanja i djelovanja, - sve u prosvjetiteljskome duhu, a ponekad i naivno

> lvan Zuccon, Hrvatsko novinstvo u Istri. U: Tragedija nase Istre, Povodom 55. obljetnice smrti, Zagreb,
1983, str. 10; citirano prema: Josip Percan, Obzori istarskog narodnjastva.

>2 Nalazimo tako "Razgovor med Markom i Lukom" (Nasa sloga, 1. VII. 1870.) o izboru predstavnika u
Istarski sabor i potrebi biranja odgovarajucih ljudi, o upotrebi talijanskog jezika u Skolama nakon $to je izbor
jezika prepusten Skolama (Nasa sloga, 1. 1X. 1871.) "Razgovor med Markom i Grgom" /lz srednje Istre/ o
neukosti istarskoga puka i gospodarenju (Cesto objavljivano u prva Cetiri godista). Niz pitanja koja tiste
vojnike iz Vojne krajine pretresano je kroz dijaloge u viSe brojeva izmedu krajisnika Gojka i Marka (tijekom
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sadrzaj Nase sloge, a to je razgovor Franine i Jurine.®® Od knjizevnih formi pojavljuju se
ponajprije pripovijetke s vrlo istaknutom poukom (borba protiv alkoholizma, zalaganje za
krijeposni porodi¢ni zivot, za odrzanje seoskoga domacinstva...). One ponekad izlaze u
nastavcima, a autori nisu navedeni, osim obiljezja pucka ili narodna pripovijetka. Od
pjesama su u pocetku objavljivane narodne pjesme te prigodnice, najcesS¢e u sonetnoj formi.
I pripovijetke i pjesme izlazile su Cesto sa zajednickim nadnaslovom Svasta ponesto $to
pokazuje da redakcija nije posebno izdvajala literarne priloge, vjerojatno nemajuci posebnu
koncepciju njihova objavljivanja. Zanimljiva je pojava basni®, za nas danas neoéekivane
forme, ali izvrsne za onda$nje prilike i potrebe.

Medu puckim pripovijetkama navodimo jednu koja primjerom upucuje na osnovne

tematske preokupacije. To je pripovijetka Sarenjaci®

u kojoj se objasnjava pojam
odnarodivanja na vjerskome planu®, a u istom broju lista kroz dijalog Franina objagnjava
Jurini problem odnarodivanja na nacionalnoj i jezi¢noj razini opisujuci Sarenjake: "To su ti
oni ljudi, ki se srame svojega naroda i svojega jezika, pak beze u tudje jato, a svoj narod i
svoj jezik grde i psuju." Sarenjaci ¢e biti jedna od glavnih tema brojnih napisa tijekom niza
godina.

U rubne, knjizevno-zurnalisticke forme Nase sloge svakako se ubraja podlistak ili
feljton. Obiljezja su novinskoga feljtona duhovitost, Zivost i lako¢a pisanja. Obi¢no se
objavljuje odvojen crtom od ostalih napisa u novinama jer se i stilski razlikuje. Cesto
pocinje na prvoj stranici, a po potrebi se nastavlja na sljede¢ima. MoZe biti kratka prica,
pri¢a u nastavcima, kozerija ili roman u nastavcima. Feljton koji slijedi neku od knjiZzevnih

vrsta naziva se knjizevnim feljtonom. Novinski se feljton zadrzava na aktualnijim temama

1871.1 1872.). Razgovori su ponekad u nastavcima, a karakteristiéni su za prva godista Nase sloge.

53Prvi je put napis “Franina i Jurina” objavljen u broju 16, 16. VII1. 1871. godine. Napisi o Franini i Jurini
moguca su tema za analize raznih vrsta - politicka satira, karikatura, vic... Na ¢akavskom narjecju dvojica
Istrana pretresaju aktualne politicke i drustvene dogadaje. Sve ono Sto je tistilo obicnoga covjeka naslo se u
tim britkim i duhovitim razgovorima. Ismijavaju se mane pojedinih op¢inskih uglednika, ili pak $krtost,
koristoljublje, lazni moral...Najcesce teme bile su uporaba talijanskog jezika u upravi i pravosudu, $kolstvo na
talijanskom jeziku, a narocito §ibanje takozvanih Sarenjaka, odnosno odnarodenih Istrana koji su bili Cesta
tema ironi¢nih primjedbi.

> Autor je M. Laginja.

% Ta je pripovijetka prvi puta objavljena u broju 5, 1. III. 187 a ponovo je objavljena na zahtjev Gitatelja 1.
XI1. 1874. u broju 23.

% Elementi fabule - zarobljenog Hrvata vezir nagovara da se poturéi, a ovaj mu ispri¢a san u kojem osobe koje
promijene vjeru ni na nebu nemaju postovanja, i to su Sarenjaci.
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pisanima drugacijim jezikom i stilom od ostalih napisa u novinama.

Cini se mozda smionim tvrditi da bi “Franina i Jurina” mogli biti prete¢ama
feljtonistike, odnosno podlistaka u Nasoj slozi, no tematski, strukturno i formalno oni se
mogu i tako promatrati. Teme su prvih feljtona zapravo prosirene teme “Franine i Jurine”,
jer kao $to su Sarenjaci jedna od njihovih glavnih preokupacija, i pocetak feljtonistike stavlja
u prvi plan odnarodene pojedince.

Podlistak se ustalio u listu Nasa sloga tek pred kraj petoga godista izlazenja. No on
se ne pojavljuje kao nova i dotad nepostojeca forma u listu, ve¢ nastaje evolucijom iz
prethodnih sadrZaja - od dijaloskih formi i “Franine 1 Jurine” razvit ¢e se politicki aktualan
feljton; od puckih i narodnih pripovijetki nastat ¢e knjizevni feljton, kroz koji ¢e se
afirmirati budu¢i knjizevnici. Tijekom prvih pet godista Nase sloge uolena je geneza
feljtona nakon c¢ega se feljton ustaljuje kao definiranija forma i moguce ga je proucavati kao
posebnu vrstu.

Zadrzali smo se na opisivanju profila Nase sloge zbog njezine presudne uloge u Zivotu
1 budenju naconalne svijesti istarskih Hrvata, ali i zbog nedvojbena utjecaja toga lista na
Viktora Cara Emina, koji se usput budi receno, rodio iste godine kada je pokrenuta Nasa sloga
— 1870. Ipak, Car je trajno ostao obiljezen idejama i porukama za koje se Nasa sloga
kontinuirano zalagala, a i njegovi su literarni prvijenci objavljivani upravo u tom listu.

Sam Car o tome piSe: "Istarsko glasilo Nasu slogu, listi¢ §to nam je iz Trsta stizao
Cetiri puta mjesecno, gutali smo kao najomiljeniju poslasticu. Ona nas je upucivala u
slavenstvo, pa na planove iredentistiCkih organizacija, prije Pro patrie, a poslije Lege
Nazionale, planove, kojima je svrha bila potpuno potalijanéenje naSe istarske djece.
Upozoravala nas je i na talijanske aspiracije na nase teritorije kao i na na§ Jadran.">’

Car ¢e do kraja zivota vjerno sluziti prosvijetiteljskim idejama koje je promoviralo
zakasnjelo preporodno doba u Istri i na kojima je stasao. Osim Nase sloge i autora Koji su u
njoj objavljivali, Carevu su lektiru ¢inili talijanski pisci, voli Turgenjeva, a od naSih spominje
Eugena Kumici¢a, kao prvo pero Hrvatske. Vazan je i utjecaj urednika Nase sloge Matka

Mandica 1 profesora Frana Frankovica koji Cara hrabri u njegovim pocetni¢kim radovima.

*"Viktor Car Emin, Iz mog Zivota i rada, Rad JAZU, Zagreb 1954., str. 43.
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Carevo Skolovanje, najprije u Rijeci u madarskoj gimnaziji koju napusta, potom u
Kopru u tamosnjoj hrvatsko-slovensko-njemackoj uciteljskoj skoli, te blizina Trsta kao veceg
kulturnog centra pruzali su mu moguénost svestranoga obrazovanja i Citanje stranih autora. U
autobiografskoj crtici Zrtve svoga vremena on pise: "...prava je napast bila na drugom mjestu:
u glavnoj 1 jednoj sporednoj ulici. Jednom rije¢i u izlozima dviju knjizara. U tim su se
izlozima pocesto mijenjale knjige. D'Annunzio, Carducci, D'Amicis (u ono vrijeme na
velikom glasu) pa prijevodi nekih Daudetovih romana, Zoline Nane, Flaubertove Madame
Bovary, Hugoovih Miserables a dakako - i Dumasovih Triju musketira. 1 ja sved buljim u
naslove, kupujem knjige i gutam, gutam... Blizu je i Trst (...) - grad knjizara, visokih i $irokih
izloga, neki od njih puni francuskih romana. Pa antikvarijati, gdje se za male pare dobivaju
dobre, kadikad i vrlo rijetke stvari!"®®

Formiran u takvu okruzenju, ohrabrivan uciteljem Franom Frankovi¢em®, Car 1888. s
nepunih 18 godina objavljuje u Nasoj slogi svoju prvu pripovijetku Bijednici®® koju ne

potpisuje svojim imenom ve¢ pseudonimom Vlatko Krajanin.

%8 Viktor Car Emin, Djela, Zora, Zagreb 1956., str. 454.
% Car ¢ée kasnije reci da se svom ugitelju oduzio likom ravnatelja u Danuncijadi.
% Nasa sloga, god. XIX, br. 23., 7., 14., 21., 28, lipnja i 5. srpnja 1888. god. O pripovijetki vidi viSe na
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2. OD PRVIH PROZNIH OSTVARENUJA (1888.)
DO ZBIRKE STARCI (1917.)

U prvoj Autibiografiji®* objavljenoj u zbirci Starci Car je zapisao:

“Moja prva crtica Bijednici izisla je god. 1888. u tr§¢anskoj “Nasoj Slozi”. Strasna stvar. Na
kraju nije nitko ostao Ziv, no mojim ondasnjim ditateljima regbi da nije joS bilo dosta...U
istom listu i pod istim pseudonimom (Vlatko Krajanin!) izlazio je god. 1889. i 1890. opis
moga puta u Egipat. U razli¢itim novinama Stampani su 1 neki moji stihovi... Jeretov mi
reCe, da mi je proza bolja, 1 prestao sam pjevati “pjesme”, a to ima na duSi on, moj
Jeretov.”®2

Sto reé¢i o tom prvijencu? Car se javlja pod pseudonimom, no da je pripovijetka i
nepotpisana, mogla bi se pripisati ma kojem od autora knjiZevnih priloga u Nasoj slogi toga
vremena. Sve je tu: svecenik kao duh naroda 1 njegove reminiscencije o teSkom polozaju 1
bijedi hrvatskoga naroda; ubogi starac koji je na pravom putu, ali pada kao zrtva; sin koji
takoder stradava, ali ipak pruza neki otpor; te na kraju vrijedna, krjeposna zena koja takoder
tragicno zavrSava - uobiCajena galerija pozitivnih likova. S druge su strane samo zlo i
opacina inkarnirani u Talijanu Laminiju, predstavniku tudina koji tla¢i 1 uniStava istarski
narod. Mnogo mistike, krvi, do kraja zaoStrenih odnosa koje autor razrjeSava ubojstvima.

Car je kritiCan prema tom radu, pa ga naziva jo$ prilicno zelenom jabukom. Temi koju je

naceo ovom pripovijetkom Cesto ¢e se vracati, ali ne viSe s ovako tragi¢nim raspletima koji,

narednoj stranici ovoga rada.

81 Car je u vise navrata objavljivao autobiografiju, a pred kraj Zivota i dopunu autobiografije. Objavio je i
nekoliko autobiografskih crtica.

%2 \/iktor Car Emin, Starci, Drustvo hrvatskih knjizevnika, Zagreb 1917., str. 175.
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bez obzira na tezinu situacije koju prikazuje, ipak djeluju neuvjerljivo.

Sljedece, 1889. godine, takoder u podlisku Nase sloge pod istim pseudonimom -
Vlatko Krajanin, Car objavljuje poduzi putopis Put u Egipat (izlazio je te godine u 11
nastavaka). Opisuje put parobrodom na koji je krenuo zajedno sa sestrom, i to od Trsta do
Aleksandrije gdje im zive roditelji. Kada zapaza krajeve i ljude, opisi su zanimljivi, lucidni.
Sve je, naravno, prozeto rodoljubljem, a poticaje rodoljubnim motivima nalazi svugdje oko
sebe. Brod plovi uz Pore¢ koji je “...gnjezdo nasih najvecih protivnika. I nehotice potrazih
o¢ima onu kuéu, u kojoj se nasi neustrasivi zastupnici bore za prava istarskih Hrvata.” %3

Prolazak uz grcku obalu poticaj je za podsjecanje na slavnu gréku povijest, a zakljucak
je naravno opet bio usmjeren na ondasnje hrvatske prilike: “Rad i Zrtve, koje su Grkom vratile
slobodu, zato ne bi pomogle i nama, koji trpimo i nepravdu snasamo kroz tolike vijekove.”®
Brodska atmosfera pruza Caru galeriju likova, pa on opisuje suputnike, a osobito one koji
govore hrvatski, mornara koji zavrsivsi sluzbu pjeva hrvatsku pjesmu... Aleksandrija kao
kulturno 1 trgovacko srediSte smjesa je narodnosti, no tu je i Citaonica "Novi Hrvatski dom"
koju je osnovalo dvadesetak naSih ljudi, a Car razgovara s jednim od osnivaca: "Dugo
vremena razgovarasmo se o zalosnih odnoSajih istarskih Hrvata. Na licu mojega suputnika
opazao sam, da ga je Zivo kosnula nevolja kojoj je izvrgnut na$ narod." Prvi dio putopisa
zavrSava dolaskom u Port Said 1 susretom s roditeljima.

Drugi dio Puta u Egipat objavljuje tijekom 1890. godine, takoder u 11 podlistaka
opisi, odnosno komparacija europskog dijela Port Saida s gr¢kim i arapskim predjelom gdje
zapaza "lienost, tromost, biedu 1 nevolju”. Samo ponekad koristi lirske opise 1 tada daje
oduska svojim potisnutim emocijama: "Divna li bijaSe vecer koja te sasma ocara i koja te
tajanstvenim svojim velom toli silno obujmi, da ne zna$ ni sam bi li zatvorio o¢i da te velikim
svojim sjajem odviSe ne razdrazi ili bi se uljuljao u slatko snatrenje, zure¢i u nju."

Indikativno je da Emin kasnije nije objavio ni pripovijetku Bijednici ni putopis Put u
Egipat, shvacaju¢i i sam da su to pocetnicki radovi bremeniti peCatom vremena, a manje

literarnim vrijednostima.

% Nasa sloga, godina XX., br. 2., 10. sije¢nja 1889.
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Sljedece Cetiri godine Car nema literarnih priloga ni u podlistku Nase sloge, ali ni
drugdje. Sam objasnjava kako mu je prvo uciteljsko mjesto u Sovinjaku oduzimalo mnogo
vremena, te uz zavrsni ispit koji je pripremao nije ba$ stizao pisati, a zbog napora i lose
prehrane stradali su mu Zzivci te je obolio od depresije. U tom je razdoblju mnogo citao
francuske pisce, a naroCito Daudeta, Maupassanta i1 Bourgeta. Sam ¢e zapisati: “Ali pero je
pocivalo. Uporno bez znaka zivota. God. 1890. donijela je Nasa sloga drugi dio mog Puta u
Egipat. Otada, osim nekoliko pokusaja, koji su zavrsili u plamenu, gotovo pune tri godine -
nista. Moja jedina Zelja: smjestiti se negdje na moru.”®® Narugena zdravlja, biva premjesten
najprije u Lipu, a ubrzo nakon toga u Volosko gdje se pocinje oporavljati zahvaljujuci
blagotvornom morskom utjecaju.

Nacinom pisanja i strukturiranjem teksta na pocetnicke se radove naslanja i nastavlja
pripovijetka U ocajanju, koju tiska nakon ve¢ spomenute spisateljske “Sutnje” od nekoliko
godina, 1894. godine u zagrebackom listu Dom i svijet. Glavni je lik stari gospodin Begovié
¢ije je psihicko stanje glavna Careva preokupacija, no opisuje ga nespretno, rekli bismo
Skolski, nauceno, ne uspijeva ni na¢inom pisanja, ni jezikom prodrijeti u lik, ve¢ ostaje na
opisivanju, stoga i ne mozemo govoriti o stilski uspjeloj pripovijetki. Sve je ispunjeno
patetikom tugaljivih reminiscencija starca nad samim sobom, te opisima prirode, osobito
mora koji su u suprotnosti s Begovi¢evim psihickim stanjem. No, nema originalnosti,
naprotiv, zamjetna je leksicka 1 stilska Sablona, kojom Car nastoji prikazati $to Begovi¢
prozivljava, a takav je ton cijele pripovijetke. Koliko god da se trudio oko Begoviceva lika,
on nije Zivotan, ve¢ je tipi¢na Careva knjiSka tvorevina, pa i kada place nad samim sobom,
to je farsi¢no, neprimjereno starcu. Car nije nimalo birao izraze, rijeci, sintagme, vec¢ je
nekriticki posezao u leksik trivijalne literature ne mare¢i za umjetnicki ishod. Stoga
nalazimo selo koje se drazesno prosulo, trudne oci, blagi sanak, slabi mjesecev trak, nevino
cvrkutanje ptica, milu nevincad, bolni uzdah, milu sjenu, velebne divote odmarajuce se
prirode, srce ljute krvari rane, itd. Radnju je raspleo romanti¢arskom smréu ispred crkve

neposredno nakon vjencanja.

®1Isto, 14. veljace 1889.
% Viktor Car Emin, Iz mog Zivota, Poseban otisak iz 301. knjige Rada JAZU, Odjel za suvremenu knjizevnost,
Knjiga 1., Zagreb, sine anno, str. 50.
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Iste 1894. godine, poéelo je objavljivanje duZe pripovijetke Na uzburkanom moru®
koja ¢e izlaziti u devet nastavaka Nase sloge, nakon Cega je tiskana u Trstu kao posebna
knjizica. Pripovijetka ispriCana na osnovi istinitog brodoloma, obiluje opisima mora i
brodoloma koji su literarniji od prethodnih pocetnickih radova. Upravo su more, pomoracki
zivot kao 1 Zivot neposredno uz more, u gradi¢ima na liburnijskoj obali, inspiracija koja ¢e
trajno nadahnjivati Cara, a time zapocinje plodno razdoblje Careva stvaralastva.

Tijekom 1895. u podlisku Nase sloge objavljuje Zornice (Adventska slicica),
pripovijetku u kojoj se sjec¢a svoje bake i vremena kada je ministrirao u crkvi, te se mogu
svrstati u dje¢ju pricu. Drugi je rad Kako se svrstah u "antisemite’ kozerija o antisemitizmu
na istarski na¢in. Povla¢i paralelu izmedu broja Slavena i Talijana u Istri te komentira
dvostruko vec¢i broj Talijana po posljednjem popisu stanovnika od stvarnoga broja. Te je
godine objavio jos$ pripovijetku Gospodin Barun u zagrebackom listu Hrvatska.

Krajem 1895. godine u podlisku Nase sloge izlazi prvi nastavak pripovijetke Na
Badnjak (izlazit ¢e u jos 5 brojeva 1896. godine). Suprotstavljeni su domace selo i odnarodeni
grad, odnosno domace i strano, a to su osnovni elementi koji ¢e, uz neznatne varijacije, trajno
biti zastupljeni u gotovo svim Carevim djelima sa suvremenom tematikom. Nedostaje jo$
samo siromasni seoski ucitelj, najéeS¢e udovac s djetetom, Sikaniran zbog svojih nacionalnih
osjeCaja. I prociScenje, katarza, redovito su vezani uz budenje ili ponovno prihvacanje
domoljubnih osjecaja i nacionalno osvjes¢ivanje.

Hrvatski ucitelji u malim istarskim mjestima 1 selima ¢esta su Careva tema o kojoj on,
1 sam ucitelj, pripovijeda sucutno, s tithom rezignacijom i osje¢ajem nemoci da se nesto
promijeni. Njegov je pristup toj temi odviSe emocionalan, a spisateljsko umijece - fabuliranje,
oslikavanja likova, stilsko-jezi¢ne komponente — i dalje su slabija strana tih uradaka. Moglo bi
se re¢i da je koli¢ina napisanoga prekrila ono Sto se moglo razviti u kvalitetu, jer objavljena
serija kracih i duzih pripovijetki u nizu novina i ¢asopisa, od pocetaka u Nasoj slogi, a kasnije
sve CeSce 1 u zagrebackom Vijencu i sarajevskoj Nadi, te u mnogim drugima, varijacija su na
ve¢ spomenute teme kontrastiranja domacega 1 stranoga — domace je izjednaceno s hrvatskim,

s dobrim, $to je ujedno staro i tradicionalno. Nasuprot je tome sve strano, uglavnom talijansko,

% Ty ée pripovijetku Car kasnije preraditi i ponovo objaviti kao dvije pripovijetke, pa ée o njima biti govora
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loSe, pokvareno, koje s apriori negativnim ‘“novotarijama” razbija tradicionalni nacin
privredivanja, odgoja, drustvenoga zivota i pravila ponasanja. Careva je formula jednostavna —
sve Sto donose 1 Cine stranci odnaroduje puk. Parobrode uvode stranci, dakle oni ne donose
niSta dobra. Iz te polazne pretpostavke sukobljava jedra i paru, sopile i harmoniku, i to
najcesc¢e tako da suprotstavljava “mudru starost”, koja je na strani tradicije i domaceg, i
mladost koja se lako povodi za novim, $to dolazi sa strancima.

Pripovijetke objavljene u razdoblju do 1917. godine dadu se svrstati u nekoliko
tematskih krugova, §to omogucuje lakse i objektivnije pracenje sazrijevanja Careva odnosa

spram odredene teme.

2.1. TEMATSKI KRUG O UCITELJIMA I SKOLSTVU®

Prvi bi tematski krug €inile pripovijetke koje u Zizu interesa stavljaju ucitelja, 1 to
siromasnoga, obespravljenoga i omalovazavanoga narodnoga uditelja - Hrvata, ili se na koji
drugi nacin bave Skolstvom.

U pripovijetki Stari kapelan®® Car obraduje temu otvaranja talijanskih $kola u Istri i
dovodenja ucitelja iz Italije. Ni ovdje, kao ni u drugim pripovijetkama, ne kreira junaka,
nema aktiviteta u njegovim likovima, ve¢ sama tuga i Zaloba - kako bi sam rekao. Nema
¢ak ni nade da bi moglo biti bolje - od uvodnog opisa atmosfere - “Sitna kiSica sipi.
Nekakav ohladni vijor gubi se medju granjem, trese osuSenim hvojama, a pozutjelo liS¢e

pada na zemlju. Ba§ tako padaju i mnoge nade u Zivotu. Tuzan jesenski dan - umire

kasnije.

%7 Stari kapelan (1896. zajedno s R. K. Jeretovim), U kusnji (1897.), Slicica iz Istre (1898., zajedno s R. K.
Jeretovim), Nadgrobni spomenik (1900.), Mutni vidici (1910.).

% Crtica iz istarskog Zivota; Napisali Jeretov-Emin (Vijenac, 1896.)
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cvijece...” (istakla I. S. K.), pa razgovora kapelana i zvonara o vremenu s konstatacijom
“Iza lijepa slijedi uvijek ruzno. Tako biva u svemu i svac¢emu. I u nas je bilo neko¢ lijepo -
- zamisli se zvonar.” (istakla I. S. K.) ¢ime s atmosferskog vremena prelazi na zivotne
prilike opisavsi kapelana na putu od crkve prema skoli: “Ve¢ Cetrdeset godina iSao istom
stazom do te ucione na kraju sela, al nikad tako snuzden kao jutros. I u njegovoj se dusi
dizao tmurni jesenski dan.” (istakla I. S. K.), do kapelanovih jecaja i pjevanja Lijepe nase
- sve daje slutnju tragi¢noga kraja. Ovoliki su nagovjestaji ruznoga i tragicnoga Sto ¢e se
dogoditi suvisni, $ablonski i potpuno su u romanti¢arskome duhu. Kapelana ubija osjecaj da
je u neravnopravnoj utakmici, jer on nema $to ponuditi osim samoga sebe, a tomu $to on
zastupa 1 do ¢ega mu je stalo, nepravedno je oduzeta vrijednost. Sve je te Cinjenice Car
zaodjenuo u placljiva star¢ica koji na kraju umire pobudujuéi suosjecanje i tugu, ali ne i ono
Sto je Car htio - a to je borba za hrvatske Skole.

Vrlo sli¢nu odsutnost perspektive donosi pripovijetka U kusnji®®, u kojoj je bolje
prikazan lik nadzornika sa svojom unutarnjom borbom izmedu probudene nacionalne
svijesti te oportunizma spram vlasti koji mu omoguc¢uje napredovanje u sluzbi, nego krajnje
idealiziran uciteljev lik, jer on 1 nije osoba ve¢ ideal kojemu se 1 sam pisac divi.

Precesto je u Cara sjecanje na grobove voljenih osoba, s uvijek jednakim re¢eni¢nim
sklopovima koje nalazimo i u ovoj pripovijetki “U gluhoj no¢noj tiSini uciteljeva se misao
vijala tamo daleko, daleko do pustih mocvarina, i tuj usred usamljena groblja, probivsi se
kroz tamne, Zalobne ¢emprese, jadna i umorna klonula na one mile hladne humke...”
Smrt kao cest motiv, a slijedom toga i grobljanska atmosfera, sastavni su dio Careva
pripovijedanja, no uvijek taj motiv “odraduje” stereotipno s Cempresima, humcima i
truljenjem, to ponekad grani¢i s morbidnoséu.”

Ni kapelan u prethodnoj, ni u€itelj u ovoj pripovijetki nemaju svoje, osobno ime, §to
dodatno asocira na sve Ucitelje 1 sve Kapelane, ali sugerira i odsustvo identiteta, totalno
beznade 1 obespravljenost.

Odnarodivanja istarske djece Skolovanjem Car se doti¢e i u pripovijetkama Barba

% Crta iz Istre, (Vijenac 1897.)
O Kasnije ¢e u Pustom ognjistu, kad se Bartol sje¢a svojih Mimica, te u Usahlom vrelu kada lvan pokapa brata
i sje¢a se pokojne majke, Car gotovo istim slikama opisivati groblja, a i misli protagonista bit ¢e predo¢ene
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Mikula (1896.), u kojoj apostrofira problem germanizacije, te u Slicici iz Istre (1898.), gdje
se osim Skolstva Car bavi i talijanizacijom toponima u Istri, obmanjivanjem seljaka pri
izborima, a u likom Luvija upucuje na tip ljudi koji su se iz Italije doselili u Istru te zive
uglavnom od varanja seljaka. Zvani¢eva je majka jedna od niza majki — Hrvatica koje u
Carevim djelima Stite djecu, najcesce sinove, pred oevim nastojanjem potalijanCivanja, te
su upravo majke nositeljice nacionalnoga duha.

Tesko je naéi nesretnije protagoniste od onih u pripovijetki Nadgrobni spomenik’ i
tuzniju Carevu pricu. Tragika zivotne price ucitelja Marka nadmasuje pojedinacni slucaj, a
generaliziranje Car potkrepljuje eksplicitnom tezom o polozaju ucitelja koju izgovara uditelj
Miro: “Vidis, dragi brate, svekolika tragika naseg jadnog udesa imade svoj uzrok taman u
tom nasem materijalnom siromaStvu, (...) Riedki su oni, te nas ne preziru i ne
omalovazavaju i koji ne gledaju na nas nekuda s visoka — a svemu je tomu krivo to, §to ne
moZemo da imponujemo sjajnim odielom i zve¢eéim grogima.”’? Sveprisutnost je teze za
koju se zalaze Car tako snazno izrazena da je sve podredeno toj funkciji — i kompozicija, i
likovi, 1 jezik, pa gotovo da je o nekome osebujnome stilu teSko i govoriti.

Pripovijetka Mutni vidici’® nesto je kvalitetnija od dosad spominjanih pripovijetki i
jedina s temom S$kolstva i ucitelja koja je dozivjela ponovno objavljivanje (Starci, 1917.)
Pismima dviju mladih ugéiteljica koje su upravo zavrsile preparandiju i dobivaju prvu sluzbu,
Car nas uvodi u dva razli¢ita svijeta - onaj u unutrasnjosti Istre, kamo odlazi Julka, te onaj
Silvin koja se kao privatna uciteljica u jednoj ruskoj obitelji nastanila u vili uz more §to je
nekad pripadala njezinoj obitelji’*. Obje se djevojke neprestano pitaju ne bi li im bilo bolje
da su ostale neobrazovane kao 1 vecina njihovih vrSnjakinja, a time mozda 1 sretnije. Julka
opisuje zalostan polozaj ucitelja na selu, a posebno uciteljica koje u opcoj jalovosti

uditeljskoga poziva imaju jo$ i manju placu od svojih muskih kolega.” Sve to Car uspijeva

nepromijenjenim leksikom.

! Prosvjeta, Zagreb 1900.

"2 Prosvjeta, god. VIIL., br. 3. str. 76.

" Savremenik, Zagreb 1910.

™ Temi prodaje terena i vila uz more strancima Car ¢e se Gesto vraéati.

7 «“Ve¢ sam se mnogo&emu polako privikla: i onom osobitom “¥kolskom” zapahu, i pra§noj, tamnoj,
zagus$ljivoj sobi, Zamoru i zamusanoj, odrpanoj djeci ¢upavih, obilnim uljem omastenih kosa. Samo da nije
onih dugih, beskrajnih ura poucavanja! To je §to me muci. Sporo, vanredno sporo odmice vrijeme, a ja se rad
toga u sebi grizem, grizem... Nije od Zelje za besposli¢arenjem, naprotiv, ali rada bih, da djelo, §to ga vrSim,
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dati s izvjesnim cinizmom, a kut gledanja neSto je drugaciji nego u dotadaSnjim
pripovijetkama, manje je tugaljivosti, sucuti, plakanja nad svojom sudbinom, a viSe
kritickoga gledanja na stvarnost. Vjestije istiCe na neke probleme kroz zenske likove, one su
uvijek “sposobnije” od muskaraca, kriti¢nije, realnije. U “razglabanjima” uciteljica ima
humora, izvjesne zivotnosti 1 mladenackoga entuzijazma, te i pogled u buducnost koji nije
ruziCast odiSe dozom cinizma koji ta mlada bic¢a uzdiZe iznad trenutacne situacije. Prili¢no
dinami¢nim pri¢anjem, epistolarnom formom, Car je uspio dvjema zivotnim pri¢ama dati
umjetnicku razinu, a patetiku prethodnih pripovijetki izbjeéi kritickim odnosom spram
domacega svijeta (Zupnik, ucitelj, djeca, seljaci u Cerovcu), ali i neSto drugacijim leksikom.

Kritika je zapazila tu pripovijetku tek kada je objavljena u zbirci Starci, i to po
dvjema osobinama: po tome S§to je pisana u obliku pisama, te po pri¢i “u kojoj se javlja lik
Cudaka Valentina, umjetnika-slikara, koji je pisca zaokupljao jo$ od rane mladosti, i o

kojemu je ostavio spomena na vise mijesta.”’®

, a Josip Bratuli¢ se osvrée gotovo istim
rije¢ima na osobenjaka Paulina i podsjeca da je to isti lik iz Careve Autobiografije, samo ga
tamo zove Valentinom.”” Miroslav Sicel upravo na primjeru pripovijetke Mutni vidici i
citata iz Careve Autobiografije eksplicira Carev realisti¢ki postupak pa kaze “(...) ne¢e nam
biti nimalo teSko uociti kako je gotovo doslovno Car preslikavao Zivot oko sebe u svoje

pripovijesti (...)""®

*k*k

Promotre li se sumarno pripovijetke kojima je i1 srediStu tema ucitelja, uocava se
Carevo evoluiranje. U pocetku (Stari kapelan) pisac “plac¢e” zajedno sa svojim likom koji
tragi¢no zavrSava, stilski je ta pripovijetka slaba, postupci idealizirani, a pisac nema nuzni
odmak da bi mogao pripovijedati, ve¢ ga je tragika situacije povukla 1 ovladala njegovim

spisateljskim postupkom. Pripovijetke U kusnji i Nadgrobni spomenik ne zavrSavaju

bude po mome ¢efu i da se od njega mogu nadati plodu i uspjehu. A ovo, $to ja radim, nije drugo — van: trla
baba lan” Mutni vidici, citirano prema: Starci, DHK, Zagreb 1917., str. 101.

’® Ante Rojni¢ u: Viktor Car Emin Djela I., Zora, Zagreb 1956, str. 32. Temi Valentina Car se vra¢a u romanu
Medu dva ognjista (1934.), a dovrsava je autobiografskom crticom Bez slave (1946).

" Josip Bratuli¢ u Pogovoru knjizi Viktor Car Emin Mali Uckari¢, Pula 1990., str.198-199.

"8 Miroslav Sicel Novelistika Viktora Cara Emina u kontekstu hrvatske moderne, Knjizevna Rijeka, god. IL.,
br. 3, Rijeka 1997., str.19.
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tragi¢no, ali su oba ucitelja udovci s djetetom koji stradavaju zbog svojih nacionalnih
osjecaja, a tezinu njihove situacije Car podcrtava nemogucénoséu da svojoj djeci osiguraju
pristojan zivot i Skolovanje. To su tugaljiva, srceparajuca ostvarenja, stilski i jezi¢no na
razini prethodnih, opterec¢ena istim Sablonama — mizernost uciteljskoga poziva, sje¢anje na
pokojnu zenu, razmis$ljanje i/ili posjeta groblju... U Mutnim vidicima manje je Sablone, vise
kritiCkog pristupa, ¢ak nesSto cinizma u pogledima mladih uciteljica, Sto je izvjesno
osvjezenje u odnosu na prethodne pripovijeke, pa je ta pripovijetka i najbolja iz toga
tematskoga kruga.

Valja ovdje spomenuti da je Car 1919. godine u Savremeniku objavio 1z pisama

*7°_Slijedimo sudbinu obiju ugiteljica ali samo kroz Julkino pismo iz

dviju uciteljica Epilog
kojega doznajemo da se Silva udala, vratila na more, da ima dvoje djece i rijetko se javlja
Julki. Ona je i dalje u Crnom Vrhu, prestraSena, jer otkad su Talijani preuzeli vlast u mjestu,
ona pripada nepocudnim osobama i strahuje da ¢e zbog svojih stajalista biti odvedena u
zarobljenistvo. Opisuje prijateljici evoluciju i sazrijevenje svoga nacionalnoga osjecaja:
“Carski Zandari vrebali, uhodarili oko mene, a ja se ipak nikada ne osjecah tako sigurnom,
jer je moje unutrasnje uvjerenje bilo jace od straha. Osjecala sam, kako me je sa svih strana
pritisla luda, bjesomucna tudjinska mrznja; mene i sve koji govorimo jednim jezikom, i pod
tim pritiskom rodila se iskra neke nove, nikad neosje¢ene sucuti za sve one, koji su se
nadali, da ¢e iz ovog svesvjetskog pokolja iza¢i slobodni. Osakaceni u ratu, nasi kljasti,
ogoljeni ubogari gledahu u mene bono — udivljeno a meni se ¢inilo, kao da su sve njihove
muke 1 patnje prelazile na mene, u moje Zivce, u moju dusu. Sve se to uvlacilo u moju
nutrinu sasvim neosjetljivo, 1 §to je ratno blato 1 ratni truleZ oko mene postajao veci, gusci,
ja sam u sebi crpla sve jace uvjerenje, da se sve oko mene pretvara u novu zemlju — rodicu,
u plodniji humus, iz kojega ée niknuti klica nasem novom Zivotu, boljem, slobodnijem...”%°
Pocetne se idealisticke vizije mlade uciteljice mijenjaju, ne samo zbog teska Zivota
ucitelja ve¢ 1 zbog iskustva rata koji je ostavio duboka traga u psihama ljudi ¢ije se nade u

drugaciji ishod nisu ostvarile. Upravo je ratno iskustvo dodatnu uévrstilo Julkine nacionalne

U biljeici koju oznadava zvjezdica stoji: *epilog novele “Mutni vidici” oditampane u “Starcima” (Izdanje D.
H. K. Savremeni hrvatski pisci). Uredni$tvo se moglo pozvati i na prvo objavljivanje pripovijetke u
Savremeniku 1910.
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osjecaje koje ona s jo§ ve¢im zarom zeli usaditi djeci. Poniranjem u Julkinu psihu Car
uspijeva “deSifrirati” njezine strahove, ona se zapravo boji ponizenja, kako ¢e i sama
napisati: “(...) strah me je, da se u ¢asu, kad me budu vodili, u meni ne poremeti moje
unutrasnje ravnovjesje... Kakva bi to bruka, koliko poniZzenje za mene, za moje ljude, za
moju djecu! Sve moje rije¢i, moje nauke, opomene — sve bi jednim mahom palo u vodu
(...)%

Ta Julkina unutra$nja borba, strah de ¢e se pokazati slabom pred neprijateljem,
ocekivanje zandara koji ¢e je odvesti i patnje koje kao da ve¢ unaprijed prozivljava u
nekakvom polusnu, izmaglici svojih misli i osje¢aja. Na svega nekoliko stranica Epiloga
Car uvjerljivo daje psihicko stanje uditeljice, te se uocava neki novi pristup koji vodi

psihololoskoj analizi likova.

2.2. TEMATSKI KRUG O POMORACKOM ZIVOTU I ISLUZENIM
MORNARIMA

Car je u svojoj sredini — liburnijskom dijelu sjevernoga primorja — imao vje¢no zivu
temu, a to je pomoracki zivot. No, on se usredotoCuje na problem nesnalazenja pomoraca
“na suhom”, kada se, odradivsi svoje na moru, moraju latiti nekog posla na kopnu kako bi
prezivjeli.?? Uz pomorce tu je i niz sudbina njihovih Zena, djevojaka, majki koje su uz
“svoje” mornare vezane ne samo emocionalno, ve¢ i egzistencijalno, jer njihovi Zivoti ovise
o onima koji “mlate more”. U svakoj od pripovijetki Car ¢e kroz lik “bivSega” mornara

pokazati neku osobitost pojedinacnoga slucaja, da bi svim pripovijetkama s ovom

8 savremenik, god. XIV., Zagreb, 1919., str. 505.
8 |sto, str. 506.
82 Car ¢e se mornarskome Zivotu vratiti u pripovijetkama koje pise od 1928. do 1941. godine.
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tematikom dao sliku aktualnih prilika i upozorio na problem koji uo¢ava u svome kraju.

U Barbi Mikuli® kroz lik mjesnoga brontulona prikazuje tvrdoglavo mornarsko
suprotstavljanje svemu novome, osobito parobrodima. Mikula ¢e re¢i: “Pa molim te ovi
parobrodi — trag im se zameo — $to satrijeSe jedrenace, oni su pokvarili nase mornare. Ne
pitaju oni danas za kroZete, tarcarole i za vjetar, ta on im duva u Stivi, ali onda u nase
doba...”®*. Pripovijetka donosi jo§ neke motive koji zaokupljaju Cara, a koje u pravilu
donosi u parovima, tako da je na jednoj strani dobro / domace / staro / jedra / sopile naspram
loSeg / stranog / mladog / pare / harmonike. U toj nevelikoj koautorskoj pripovijetki koja
opisuje zivotni put Mikulin, Car i Jeretov kao da su programatski iznijeli sve one motive na
kojima ¢e Car kasnije graditi niz pripovijetki, obi¢no produbljuju¢i jedan od ovdje
pobrojenih motiva, ali ostajuéi na crno-bijelom slikanju prilika i njihovih uzroka.

Pripovijetka Jo%e®® jedno je od rijetkih Carevih optimistiénih “slikanja” Zivota
bivsih mornara, jer JoZe se ozlijedio 1 viSe nije mogao obavljati mornarske poslove, pa iako
nepismen, postaje postarom. Pri¢ica o simpaticnom starcicu prozeta je blagim humorom,
ljudskom toplinom, nema fraza, $ablona, patetike, nema tragiénoga kraja. Zivotnosti
pripovijetke doprinosi i pokoji dijalektalni izraz ili fraza, te pismo iz Amerike koje je pisano
mjesavinom &akavstine i iskvarenoga talijanskoga jezika,®® ¢ime se dodatno potkrepljuje
autenti¢nost likova.

Tvrdoglava nepopustljivost povezuje glavne likove iz pripovijedaka Paron Vice® i

Tonova smrt®®

, no dok se Vice bori protiv parobroda donkihotovski i ne moze prihvatiti
¢injenicu da je vrijeme jedrenjaka proslo, kod Tona je “istjerivanje pravde” vezano uz
moralnu uvredu i nacionalne osjecaje; no, kraj je isti — za obojicu tragi¢an. Car je
emocionalno uz parona Vicu, on ga razumije i ne uspijeva ga kao pripovjedac razgolititi i

okriviti za pogibelj koja se dogodila, pa tu eventualnu osudu iznosi uvijenu u pricanje

naroda: “Dobre bake pripovijedale su gradi¢em, kada su Cule rijeci onog mladog mornara,

8 “Portrait” iz liburnijskog seoca, iznijeli Jeretov-Emin, Vienac, 1896.

8 Vijenac, god. XXVII, br, 37., sre. 581.

8 “Portrait” iz liburnijskog seoca iznieli Jeretov-Emin, Prosvjeta, 1896.

8 Steta je $to Car inage rijetko rabi &akavstinu, jer bi upravo dijalektom pridonio kreiranju likova mjesnih
“oridinala”.

87 Crta iz Istre. Napisali Jeretov-Emin, Vijenac, 1897.

8 Crta iz Istre. Napisao Viktor Car Emin, Vijenac, 1897.
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da ga je iz osvete, jer se prkosno digd proti njoj, upropastila “vis¢a od nevere” i odnijela
nevidom njega i drugove. Kod imena “vis¢e” prekrizile bi se dobre bake i obratile se sa
znamenom svetoga kriza prema morskoj pucini 1 zaSanule tiho: Pokoj ti vjeCni, paron
Vice!”®

Agoniju koju Tono prozivljava posljednih sati zivota Car daje prili¢no dinamicno,
uspijevajuci predstaviti covjeka koji se ne orijentira u vremenu i prostoru, i taj je segment
pripovijedanja najbolji. Cim se prepusti opisivanju, Car se vrati svojoj $abloni “boli i jada”,
te nagovjestajima koji su previse prozirni, pa je tako Tono “putem sretnuo tetu Maru” koja
donosi nesreéu. Cesto rabi narodne izreke, “sentence” kao na primjer: “njemu je, premda
siromahu, od iskona bio bolji dobar glas nego li zlatan pas.”*®. Upravo takvi dijelovi
Carevih pripovijetki pokazuju naslanjanje na narodnu, pucku pripovijetku, jer, i Tono, i
Vice, kao i drugi likovi i njihove sudbine, uzeti su iz galerije prica koje su prepricavali
mjeStani liburnijskih krajeva. Pripovijetka Bez slufbe® u kontrastu je s tim dvjema
pripovijetkama, jer nudi optimistiCko razrjeSenje sudbine Tota Milinovica, takoder
isluzenoga mornara, kojemu mjeStani Hrvati, nakon §to je izgubio mjesto redara, kupuju
barku kojom ¢e moéi privredivati. Sukob politicke i nacionalne prirode povezan je s
egzistencijalnim problemima, koje Car idealisticki rjeSava na nacionalnoj osnovi. Sadrzajno
1 stilski pripovijetka je neSto konzistentnija, a lik Tota dosta uvjerljivo oblikovan.

Zvaniceva ljubav®? jedina je pripovijetka iz ovoga tematskoga kruga koja govori o
nekom mornaru koji jo$ uvijek plovi. Pripovijetka je bremenita nizom nespretnosti kojih se
Car nikako nije mogao osloboditi: stalno suprotstavljanje dobroga i loSega, usput
izgovorene misli protiv parobroda, i, Sto najviSe smeta, ishitrenost fabule. Sve $to se
Zvani¢u dogada traje nekoliko sati — doSao je iz Amerike, posvadao se s majkom, shvatio da
djevojka koju je volio nije za njega, odljubljuje se, zaljubljuje u drugu, dobiva mjesto
kapetana, miri se sa sestrom i majkom — tu su happy end i zavrsna idila. A kad ne bi bilo
pretjerano naivnoga ljubavnoga zapleta na kojem Car inzistira, dobili bismo sliku

pomorackoga zivota — izbivanje mladih ljudi koji zapravo tesko uspostavljaju veze s

8 Isto, br. 3, str. 38.
% Vienac, god. XXIX., 1897., br. 37, str. 586.
% spomen-cviece iz hrvatskih i slovenskih dubrava, Zagreb 1900.
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djevojkama, a one pak, osudene na vjecna Cekanja i neizvjesnost, ponekad posrcu i biraju
druge. Pripovijetka je preopsirna, optereéena sentimentalizmom, a pojedine dionice, npr.
kada Car opisuje Zvani¢eva psihicka stanja, izrazito su nespretne, cak ishitrene i
neuvjerljive.

Iznosenje obiteljske situacije glavna je tema pripovijetke Neznatni ljudi®*. Do
izrazaja dolazi tezak polozaj mladih koji se moraju pokoriti roditeljskim zeljama pri
sklapanju brakova, zatim Cest motiv odlaska u Ameriku i odsutnosti ikakve informacije o
onima koji su otisli, te pomorske nesrece i brodolomi. Vremenski prica traje svega nekoliko
sati — od sumraka i pripremanja oluje, do no¢i i kulminacije olujna nevremena —a zavrSava
molitvom pisc¢eve majke te zazivanjem svetaca protiv nevremena, $to je takoder tipi¢no za
primorski mentalitet. Sto se ti¢e pripovjedadeva postupka, on je drugadiji od dosad
analiziranih pripovijetki, jer sam autor poznaje zivotne price svojih likova, ali on “navodi”
likove da te svoje sudbine pri¢aju nama kao Citateljima. Car je izabrao tzv. pouzdanog
pripovjedaca. Ovdje se radi o personalnoj poziciji — kroz svijest i pri¢u jednoga (ili
nekoliko) junaka price, Citatelj se upoznaje s narativnim tijekom.

Problem propadanja obitelji u sredistu je i pripovijetke Stari armirajo® kojom Car
prikazuje Zivot triju generacija®> u malom primorskom mjestu. Nedaée poéinju dolaskom
Talijana jer domaci Covjek propada, a dio se odnaroduje, osobito mlade generacije. Likom
staroga Mikule Car Zeli buditi nacionalne osjecaje, ali to ¢ini neangazirano i sentimentalno.
Na socijalnom planu ne nudi rjeSenje, ve¢ samo upucuje na problem propadanja pomorackih
obitelji, uz sentimentalno suosje¢anje umjesto angaziranosti.

lako smjestena u idiliénu atmosferu mjeseCine na moru, na propadanje obitelji
odnosi se i pripovijetka Jedina suza®. Previse je nesre¢e Car “utrpao” u ovu sli¢icu (svega
stranica 1 pol cCasopisa), a suprotstavljanje idile i nesrea izvedeno je nespretno, s

nedostatkom mjere.

%Crta iz Istre, Nada, br. 9-12, Sarajevo 1898.

%Nada, Sarajevo 1900.

% Crtica iz istarskog Zivota. Vijenac, br.14-18, Zagreb 1901.

% Stari Mikula, zvan Armirajo, sudionik je bitke kod Visa, njegov je sin, pomorac, umro od posljedica
tucnjave s Talijanima koji postupno preuzimaju vlast u mjestu, a unuk se Tonc¢i¢ gotovo posvema potalijancio
nakon $to mu se majka udala za Anzoletta, mjesnog trgovca, Talijana, kako bi i dijete i sebe spasila od sve
vece bijede.
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*k*k

Pripovijetke koje smo povezali zajednickom temom o zivotu mornara zapravo su
uvijek zivotne price gubitnika (sli¢no kao i ucitelji), koje su se vjerojatno Cara i dojmile kao
price, te su to i ostale. Njihova je vrijednost u autenticnom svjedocanstvu jednoga vremena,
prostora i ljudi — a samim izborom glavnih likova koji su “biv§i”, nesretni, obespravljeni,
Car ostaje vezan uz te likove, ne uspijeva se odmaknuti te kreirati tipove. Svi su oni dobri
domac¢i ljudi koje je vrijeme pregazilo; oni se ne znaju prilagoditi, i Car zali i tuguje zajedno
s njima. Valja naglasiti da vecina tih pripovijetki nije pretiskana, ostala je “sahranjena” u
Casopisima, $to nije ¢udno, jer sve su to varijacije na istu temu. Buducéi da su pripovijetke
objavljivane po raznim ¢asopisima koji izlaze u unutraSnjosti, moze se pretpostaviti da su
imale ¢italacku publiku, ¢emu je nogla pridonijeti neobi¢nost tema koje nisu svakodnevna
pojava za tu publiku. Kada se pripovijetke Citaju s odmakom od stotinjak godina, jedna za
drugom, jasno je da nisu mogle biti gradom za posebnu zbirku. Svi Mikule, Jozeti, Viceti,
Tone, Zvanici... slicno su videnje jednoga. N1 kritika se na njima nije zadrzala. Za njih, kao
i za pripovijetke iz prethodnoga tematskoga kruga o uciteljima, vrijedi isto — fabula i
kompozicija su ishitrene, stil i jezik neujednaceni, nedoradeni, jedino su likovi i ambijent
izvorni. Carev je narativni izbor autenti¢ni pripovjedac, a ni u tim se pripovijetkama ne

moze osloboditi teze i didakticizma.

% Slicica. Domace ognjiste, Zagreb 1902.



knjiZevno djelo viktora cara emina 45

2.3.TEMATSKI KRUG O SUDBINAMA OSOBA S DRUSTVENIH
MARGINA

O pripovijetkama® koje ovdje svodimo pod zajednicki tematski krug nije mnogo
pisano. Uz Cara se ipak najviSe vezuju nacionalne i ekonomske teme, te sudbine pomoraca
koje su u uzro¢no-posljedi¢noj vezi s prethodnim dvjema temama. Usudujemo se ovdje
konstatirati da je to neopravdano, jer je Car puno bolji pisac upravo u ovim pripovijetkama
gdje, oslobodivsi se imperativa teze i ideja koje je neskriveno zastupao u mnogim svojim
djelima, opisuje ljude koji su zbog svoga porijekla ili fizicke mane potisnuti na rub drustva i
marginalizirani.

Ocalin je grbavac, u Kontesi Nini naglasak je na izvanbrac¢noj djeci — mulo i mulica
— kako u primorju zovu nahoc¢ad ili djecu koja nisu rodena u braku, na drugaciji je pak nacin
to i tema pripovijetke U mraku. Juran je potpuni marginalac, invalidan — gluh i nijem, ali i
nem, $to u primorju znaci i lud.

Prva je kvalitetnija pripovijetka §to je Car objavljuje u tome razdoblju svakako
Oc¢alin®®, a izlazila je u Sest nastavaka u Vijencu. Car se sluZi svojim uobi¢ajenim na¢inom
pripovijedanja — u pocetku nas upoznaje s glavnim likom — grbavcem Menegom u vremenu
u kojem teCe radnja pripovijetke, potom opisuje cijeli njegov zivotni put, da bi nas potom

“yratio” u pripovijednu sadasnjost.”® Posljednji je dio pripovijetke svojevrsni epilog u

% Ocalin (1898.), Kontesa Nina (1902. i 1906. u posebnoj knjizici Novele I.), U mraku (1902.i 1907. u

% Vijenac, 1898. Mala je moguénost da osoba koja nosi nao¢ale u &akavskom Lovranu (u pripovijetkama je to
Lovin) nosi nadimak sastavljen po standardima knjizevnoga jezika — O¢alin. Vrlo je vjerojatno da je Car u
teznji da mu jezik bude $to “knjizevniji” tako nazvao Ocalina $to je autohtoni nadimak od cakavskoga ocali.
Sam izbor naslova za tu pripovijetku ¢ini se neadekvatnim i Car nam tek na kraju trecega nastavka opisuje
kako je Menego Grabrovi¢ dobio nadimak Ocalin, dok ga prije ne spominje, a kasnije vrlo rijetko,veé¢
glavnoga lika zove imenom - Menego.

% Menego je razmazeni jedinac u dobrostojecoj obitelji, lijen i uobrazen, Skolu nije uspio zavrsiti, niti se baviti
nekim poslom, pa zivi besposleno s roditeljima sve do o¢eva bankrota i smrti kada mati zakljucuje da je
najbolje kupiti konja i kola kojima ¢e Menego odrzavati vezu izmedu Lovinja i Rijeke. Tim je poslom uspio
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kojem doznajemo da je Menego na samrti u rodnom Lovinju, kamo su ga izgnali iz Rijeke,
kaje se za sve ruzno $to je ucinio svojim mjeStanima kada je strance uzdizao iznad
domacega svijeta. O odbjegloj zeni ne zna nista.

Car kroz tuznu Menegovu sudbinu upucuje na vise slojeva problema: neprimjeren
odnos roditelja prema djetetu Sto rezultira problematicnom li¢no$¢u koja ni kasnije u zivotu
ne zna komunicirati s okolinom; ste¢ena tjelesna mana jos vise udaljava Menega od svijeta i
¢ini ga introvertnim; brak sa strankinjom potpuni je promasaj, na ¢emu pisac osobito
inzistira, kao i prijateljevanje s Nijemcem Sanijem, koji ga takoder vara. Jedino §to Menego
ima 1 vjerna mu je do kraja, jest Nina, njegova kobila, koju ubija svojim nepromisljenim
postupkom. Upravo je jurnjava od Lovinja prema Rijeci u zelji da sustigne parobrod najbolji
dio pripovijetke.

Carev je senzibilitet na strani stradalnika, ali on vise nije tugaljivo-sentimentalan,
ve¢ Cini odmak prema realistickom postupku. Menega uspijeva prikazati kompleksno,
zivotno, analizira njegova psihicka stanja, adekvatno motivira njegove postupke, tako da
pojedne dijelove pripovijetke smatramo uspjesnima.

Sudbinu seoske djevojke Nine Car prati u pripovijetki Kontesa Nina'®, u kojoj
uspijeva dati neSto kompleksniji odnos domacega i stranog. Naime, grof zna nesto hrvatski,
cijela obitelj kontaktira s mjeStanima pa suprotstavljenost nije verbalno i deklarativno
dovedena do krajnosti. Razliku pisac izvodi na formalnim pretpostavkama — odgoju,

porijeklu, obrazovanju, §to takoder nisu sasvim iskljuc¢ive kategorije, jer je grofova mati

dosta pristedjeti uz izuzetno skroman zivot. Odlucuje se Zeniti za sluSkinju Fani, Njemicu, ne uvidjevsi da ga
ona zeli iskoristiti. Groteska zapoceta svadbom nastavlja se dvije godine u svojevrsnom bra¢nom trokutu
izmedu Menega, Fani i Samja gostionicara, takoder Nijemca. Posla je sve manje i Menego se odluci preseliti u
Rijeku, kako bi se rijesio Sanija, no Fani bjeZi sa Sanijem i Menegovim novcem. Menego pokusava sustici
parobrod svojom “kripicom”, pomahnitalo i suludo tjerajuéi staru kobilu Ninu koja ugiba od napora pod
bijesnim udarcima bi¢a. Tek je bol nad uginulom Zivotinjom osvijestila Menega.

100 \sijenac, Zagreb 1902. Nina je kéi staroga mornara Zvaniéa, koja je privlagila graciozno$éu i ljepotom, te su
je stoga i prozvali kontesom. Nakon veze s austrijskim grofom i oceve smrti sama se brine za dijete, Julku,
koja je plod te veze. Jedini je Ninin pravi prijatelj bio nahod Kosta, s kojim se zbliZuje i namjerava vjencati.
No, Kosta mora u zatvor jer je udario nekog mladica koji je Julki dovikivao da je mulica, a u meduvremenu
Nini dolazi grofica kojoj probudena savjest ne dopusta da njezinoj unuci ocem bude mulo, te joj nudi da s
djetetom dode Zivjeti u vilu, ¢ime ¢e Julki biti osigurano Skolovanje i sigurnija budu¢nost. Nina je u dvojbi jer
Kostu stvarno i iskreno voli, ali osje¢aj odgovornosti spram Julke na kraju ¢e ipak prevagnuti. Od samoga
pocetka Car vezuje Nininu i Kostinu sudbinu uz sje¢anja na samoubojstvo njegove majke. Kosta je takoder bio
izvanbracno dijete bogata oca koji je njegovu majku otpremio novcem. Ona se udala za mladega covjeka koji
je, uzevsi joj novac, otisao u Ameriku, poslije ¢ega se objesila u istom Staglju gdje se Nina prvi puta podala
grofu. Nina se tom prilikom sjeca price o Kostinoj majci te se tako njihove dvije sudbine ispreplecu, pa nas
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takoder gradanskoga porijekla. Najve¢i je Ninin moralni poraz, koji ona neizravno
dozivljava, kada mladi grof na ocevo pitanje voli li Ninu odgovara da ne zna. Tim je
postupcima u fabuli Car uspio izbjeéi crno-bijeli pristup. Stranci nisu tako zli kao inace, ali
si uzimaju za pravo da mogu vladati tudim zivotima i radi osobne srece drugima Ciniti
nepravdu.

Car je u liku Koste kreirao vje¢na gubitnika — ne zna tko mu je otac, njegova majka
pocini samoubojstvo, Zvani¢ koji ga je volio pogiba na moru, voljena Zena ostavlja ga
zrtvujuéi vlastitu sreéu zbog buduénosti djeteta, a s njome gubi i dijete koje je volio kao
svoje. Nina mu na kraju kaZe: “- Ubogi Koste! Za tebe — za nas nije sreca.”*®* Duboku
patnju koju Kosta prozivljava Car uspijeva prikazati s istinskom ljudskom sucuti, narocito
kada opisuje Kostina psihi¢ka stanja: “Ljudi, ljudi - - oni ubijaju! I mene su ubili — i mene.
Njihova zla dusa rastrovala mi srce i dusu. Mene kadsSto hvata nesto takovo, kao da bi
mahnitost, 1 ja ni sam ne znam, §to bih u takovim trenucima bio kadar da poc¢inim. Mislim
da bih u taj mah podavio, smrvio, smljavio sve — a potom i sebe sama...”%?

Ova je pripovijetka upravo temom o nahocadi stavila u prvi plan prili¢no cestu
pojavu koju Car uspijeva oslikati realno 1 humano, ali nepristrano, ¢ime uspijeva uspostaviti
nuznu distancu izmedu pripovjedaca i teme.

Temu izvanbraéne djece Car obraduje i novelom U mraku'®

, ali je drugacije
impostira. Djevojka Anica Marceli¢ na dan svoje punoljetnosti — dvadeset i ¢etvrti rodendan
— saznaje na sudu da joj Gustav Stein kao svojoj kceri ostavlja novac koji treba dobiti kada
postane punoljetna. Cinjenica da joj osoba s kojom je Zivjela cijeloga Zivota nije otac, da se
majka udala za njega kad je vec bila trudna s drugim, uzasava je i rusi sve njezine svjetove —
ona osjeca da pada u “blato”, u “glib”, da je “zagadena” onim $to je njena mati ucinila.

U tako beznadno i tmurno Ankino raspolozenje, u situaciji kada nema nikakve

perspektive, Car dovodi njezina barbu Luku kao glas razuma i pomirujucega pogleda na

situaciju. Luka joj objasnjava kako je njezina majka, iako je sagrijesila, postupila dobro “da

pisac neko vrijeme drZi u uvjerenju da ¢e i Nina po¢initi samoubojstvo.

108 Isto, str. 111.

192 sto, str. 97.

1%3Glasnik Matice dalmatinske, 1902. Ta je pripovijetka tiskana i kao posebno izdanje: Novele Viktora Cara
Emina Il (U mraku). Zagreb 1907. Nakladom hrvatske industrije papira u Zagrebu i tiskom Prve hrvatske
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te putem zakona privede u kolo takozvane zakonite djece”. Luka je ovom argumentacijom
opravdao postupak svoje sestre, imajucéi u vidu srecu djeteta, ¢cime Car kao da opravdava i
Ninin postupak u prethodnoj pripovijetki, jer se ove pripovijetke tematski nadopunjuju. Ono
Sto je Kosta prozivio kao mulo, Anka je izbjegla upravo postupkom svoje majke, a sve to
Anka nije nikada trebala doznati. Opet je novac koji joj ostavlja pravi otac — stranac —
pomutio srecu, te pisac iznova pokazuje na to kako stranci iskoristiv§si domacu djevojku
svoju savjest pokuSavaju “oprati” novcem. Upravo Luka, koji je i glas pisca, svojim
stajaliStem pokazuje kako je moralna ispravnost pojedinih postupaka manje vazna od srece
djece koja nizasto nisu kriva.

Car Luki kao zastupniku racionalnoga suprotstavlja razularenu gomilu%*

mjestana
koja — tjerana iracionalnom potrebom za nekom vrstom osvete, jer je prevarena, odnosno
nije znala istinu — nekriticki napada postupak Ankine majke, rogobori i lupa poklopcima
ispred njihove kuce, baca kamenje u prozore, $to sve zavrSava smréu Ankine majke, koja na
samrti moli kéer da joj oprosti. Ona pada kao zrtva svjetine, probudenoga negativnoga
javnog mnijenja. Anka je sada obiljeZena, 1 svjetina dovikuje: “Jabuka ne pada daleko od
stabla” i “Kakva mati — takva i kéi! Ni§ koristi jedno — ni koristi drugo!”1%.

Kraj je pripovijetke zapravo katarza koju dozivljavaju otac i kéerka uz pokojni¢in
odar, oboje svjesni Cinjenice da sebez obzira na sve Sto se dogodilo, davadeset 1 Cetiri
godine koje su prozivjeli kao otac i1 kéi ne mogu izbrisati te ¢e njih dvoje biti jedno drugome
i dalje ono $to su i bili.

Nacin na koji se Anka osje¢a “onecis¢ena” umnogom podsjeta na pretjeranu
moralnu ¢isto¢u Mimice iz Pustoga ognjista, s tom razlikom $to Mimica presuduje sama

sebi, a Anki presuduju mjestani.

radnicke tiskare.

194 Opisi mjestana kao nekontrolirane mase, gomile, pokazuju izvjesnu invenciju, neuobicajeni su za Carevu
podosta jednoli¢nu naraciju. Tu se sluzi kreSendom u nizanju glagola i pridjeva, npr.: “ (...) zaglusna vika,
grohotan i raskalasen smijeh i hihot, podrukljivo pocikivanje i dovikivanje u jedan put je zamijenilo divlje
vikanje, lupanje po kovnim posudama, udaranje pokrovca o pokrovce... 1z svega se toga razdavao urnebes, od
koga se na prozorima tresla stakla, a glava pucala.” (str. 31) Upravo ¢e ekspresionistickim opisima mase u
Danuncijadi Car posti¢i izrazite efekte, a ovdje im nalazimo pocetke. Navodimo upravo primjer koji ¢e kasnije
razradivati: “Smiri se, zvjer ¢e se ubrzo utruditi... sustati ¢e... Ali zvjer nije sustajala, te je urnemes sve vise
jacao, a tako je i zagluSni zveket kovina sve viSe rastao i rastao. A svjetina urlala, ko da je pomahnitala. Od
Casa na ¢as odjeknula bi ona nelijepa pjesma, pa opet povici, buka, lupa, tulenje psovke, pusta galama Zena,
muZeva i djece. (str. 31)
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U ovoj pripovijetki pisac uspjesnije vodi radnju, nema pretjerane retorike, jedino je
jezik, odnosno izbor leksika, nekako grub i stereotipan, pa je Ankina majka na umoru

”106’ wy

“prikaza ena rastvorila o¢i Sirom, nekakva divlja strava nagrdila joj lice — ona huknu

— i zapade u nepomicnost...”t%" «.

. zgrozi se djevojka odmaknuvs$i glavu s majcine
ljesine.”*®® Pisac kao da ne zna brojno umiranje u svojim djelima opisati nekim drugim
rijeCima, a naturalizam izraza koje bira kada opisuje smrti u suprotnosti je s ostalim
leksikom.

Najbolja je pripovijetka iz ovoga tematskoga kruga svakako Juranova prijetnja®.
Juran nije nahoce, ali nakon maj¢ine smrti postaje gluhonijem, a kada mu stradava otac,
nastavlja zivjeti s nekom rodakinjom kojoj bas i nije drag. “Ona tiS§ina u njemu biva sve
dublja”, a okolina ga ne razumije. “I povuce se dolje na rat. Mozda je po nagonu ili po
kakvom dalekom sje¢anju ¢utio, da je ono mjesto njegovo? Kako bilo, ondje mu nije nitko
smetao, a to mu bijase glavno. Nije mrzio ljude, ali se je bojao njihovih batina; u njima je
vidio i njihovu premo¢ nad sobom. (...) najvolio je svoj rat s onim golemim kestenom u
sredini, stoljetnim krupnim sablom neizmjerno obilate krosnje. To mu je drvo bilo —
dom, "

Citav se Juranov Zivot odvija u razdobljima kada Zivi s ostalim ljudima najéesce
pomazuci u raznim poslovima, ili pak u potpunom otudenju od ljudi, sklanjajuci se u svoj
dom ispod stabla. Rt, odnosno rat i stablo na njemu, upori$na su mjesta Juranova Zivota, i
kada kasnije prodaje to zemljiSte, on ¢e nesvjesno intuirati da je izgubio neSto od
egzistencijalne vaznosti. Ta je povezanost neuravnotezene osobe i zemlje, koja postaje
simbolom, izvrsno ocrtana u pripovijetki. Jer, samo ispod svoga stabla “Nekakva ¢udna
spominjanja izlazila mu na san. Najljepse mu bijase, kad bi mu se prikazala Zena i primila
ga za ruku, da ga nekuda vodi. Sve mu nesto Sapuce, a on joj odgovara i ona ga razumije.

Cim otvori usta, ona ve¢ zna, $to hoce. Ali ona nije kao rodica ni kao nijedna druga zena u

mjestu. Drugacija je, lice joj je tako milo, dobro i tuzno... I lijepo ¢uje, kako ga zove:

105 st str. 26.
108 sto, str. 33.
107 sto, str. 35.
108 sto, str. 36.
109 savremenik, Zagreb 1916.
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Tongi¢! Tongi¢!...”

Car ovdje frojdovski ponire u Juranove snove u kojima Juran ¢uje glas zene — majke
koji je negdje duboko potisnut u njegovoj psihi, on se u snovima vra¢a u djetinjstvo kada je
¢uo i kada ga je Zena — majka razumjela. | zato kasnije, kada ta Juranova zemlja biva
prodana, a sam Juran sijece stoljetni kesten da bi mogla biti sagradena vila s tornjicem, on
viSe ne moze usnuti svoj san o miloj Zeni, u njegovu se psihu usaduje misao o povratku na
njegov rat i ruSenju terase koja je prekrila staro kestenovo korijenje kako bi iz njega
izniknulo novo stablo. Jedne se veceri neopazen usulja i zaspi na terasi te ponovo sniva svoj
san u kojem ga zatjCe sluga, udara po glavi i on se budi izbacen na ulicu. U mraku svoga
uma Juran prepoznaje jo$ samo jednu ideju — srusiti, zapaliti, unistiti vilu na ratu i ponovno
pronaci korijenje staroga drva koje ¢e naglo ponovo izrasti. Posljednji od inith pokuSaja da to
ucini zavr$ava njegovim hapsenjem i smjestanjem u daleki zavod za umobolne.

Ovom pripovijetkom Car prikazuje vrlo aktualni problem prodaje zemlje strancima,
ali ga uspjesno zaodijeva u pri¢u o nememu Juranu koja se prepri¢ava u mjestu. Upravo
seciranjem bolesne Juranove psihe pokazao je da zna izaci iz svojih stereotipova te
instrumentima knjiZzevnika prodrijeti u Juranovu dusu i opisati $to se tamo dogada. Pisac je
na Juranovoj strani, ali ne na pla€ljiv i suCutnan nacin kao $to se priklanja, na primjer,
uciteljima. U srediStu je njegova interesa nevalidni Juran i njegova zivotna prica, ¢emu
kontraponira validne mjestane. Pripovijetkom Car zeli pokazati duboko ukorijenjen odnos
prema zemlji, koji ni bolesnim umovima nije uskracen.

Smatramo da je ova pripovijetka najbolja koju je Car napisao u ovoj Sv0joj
stvaralackoj fazi upravo zbog poniranja u Juranovu psihu; svrstavamo je u tematski krug o
marginalcima, iako je Caru vjerojatno tema o prodaji zemlje strancima i bila u prvome
planu. Pripovjeda¢ opisom nekih vaznijih Juranovih dozivljaja slijedi njegov Zivotni put
uspjesno prikazujuéi transformacije od normalnog djecacica i nesre¢e koja mu se dogada,
preko adolescencije kada ga nitko i1 ne pokuSava razumjeti, do njegove zrele dobi i1 poniranja
u sve dublji mrak vlastite psihe. Juranovim Zivotom pisac oslikava: nebrigu drustva o djeci

koja ostaju bez roditelja, odnos prema mentalnim bolesnicima koji uglavnom sluze kao

19 Citirano prema: Viktor Car Emin, Starci, DHK, Zagreb 1917., str. 148-149.
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mjesna sprdala, ljudsku gramzivost kada je novac u pitanju, mijenjanje primorskoga mjesta
dolaskom stranaca i izgradnjom brojnih vila. Sve je to Car ovdje dao bez izraZene
tendencije, upravo zahvaljujuci uspjes$noj kreaciji Juranova lika koji je u srediStu zbivanja, a
sve se promjene u okolini odrazavaju i u njegovu zivotu.

Juran je jedini lik pripovijetke — svi su ostali likovi pozadinski i samo kulise na
pozornici njegova zivota. Najcesce su to bezimeni mjestani, rodica, djeca, mladez, pozornik,
biljeznik, a samo je nekoliko imenovanih: Juranova prva, naravno neuzvracena ljubav —
djevojka Franka, Jele Bari¢eva s kojom je Juran imao prvi intimni odnos §to je platio
zlatnikom i tako spoznao znadenje novca, te Zidov Gottschling, koji je kupio Juranovu
zemlju. No, ni ti likovi nisu razradeni. Dijaloga gotovo i nema, jer s Juranom ionako nitko
ne zna, odnosno ne Zeli nauc¢iti komunicirati, tako da pripovjeda¢ uglavnom opisuje njegova
fizicka i psihicka stanja, te prirodu kao bitnu odrednicu njegova zivota. Javljaju se
imaginarni Juranovi dijalozi s prirodom u obliku neke vrste unutarnjega monologa. Usputna
zapazanja o promjenama koje se dogadaju u mjestu tijekom Juranova zivota nemaju oblik
reminiscencija kao u drugim djelima, nema fraziranja i Sablona kojima se Car cesto nije
znao oduprijeti, ve¢ naprotiv, pripovijetka ima odredenu svjezinu, odlikuje se lucidnos¢u
zapaZzanja, pa je 1 stilski bolja od prethodnih.

Pripovijetka Juranova prijetnja pripada i tematskome krugu pripovijetki koje
opisuju povezanost ljudi i zemlje, i to duboku i neraskidivu ukorijenjenost pojedinca na
komadi¢u zemlje koji Zivot znaci. Tijekom 1914. godine Car je objavio dvije pripovijetke -

12§ Starci'™® kojima je upravo odnos spram zemlje u prvome planu, a to su

Budakova zelja
prema misljenju kritike ujedno 1 njegove najbolje pripovijetke. Slozimo li se s miSljenjem
kritike mozemo zakljuciti da je Car najuspjeSniji u kratkoj formi, kada je jezgrovit, a
sadrzajan, kada prica “nosi” sebe samu bez piS€evih objasnjavanja, retorike, reminiscencija,

tugaljivosti i tendencije.

Budakova Zelja kratka je novela — nepunih Sest stranica, o Zzelji seljaka za

1 sto, str. 149.

Y2 Budakova zelja, Knjizevne novosti, Zagreb — Rijeka 1914. Kasnije je ta pripovijetka pretiskana u vie
izdanja Carevih djela: 1917. u zbirci Starci, DHK, Zagreb; 1956. u Djela. Knjiga 1., Zora, Zagreb; 1981. u
ediciji Pet stoljeca hrvatske knjizevnosti, knjiga 63/1. Uvrstavana je u vise zbirki, antologija i skolskih ¢itanki.
13 starci, Savremenik, 1X., Zagreb 1914., a kasnije u istim izdanjima Carevih djela kao i Budakova Zelja.
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posjedovanjem komadi¢a zemlje koji su on 1 njegovi oduvijek obradivali. “Budaku se iz
ranog djetinjstva otimale o€i za onim vrtom, i kao da su pomalo upile u sebe svu onu blagu
boju uljika, te su valjda od toga i same postale onako maslinaste. Mozda je ovu boju primio
od oca, jer je i on, njegov otac, pa i djed mu — svi, svi njegovi predje, gledali su rado i
¢eznutljivo u onaj maslinasti, pitomi vrt.

Iz tamne davnine, iz koljena na koljeno, iSao je dalek glas, da je onaj vrt bio negda njihov.
Bit ¢e, jer ga svijet staroga, domacega korijena zove i danas: Budakovim vrtom. Kako ga
izgubiSe, to ne bi nitko znao reé¢i. Valjda silom: u doba, kada su s one strane mora dosli stari
gospodari — Bene¢ani (...)"**

Budakova nas povezanost sa zemljom podsje¢a na Jurana, s osnovnom razlikom $to
Juran ne moze racionalizirati svoje osjecaje i povezanost s komadom zemlje na ratu, pa nije
ni svjestan da ju je zauvijek izgubio; nasuprot tome Budak, koji je takoder emotivno vezan
za Budakov vrt, racionalno ¢ini sve da mu on i pripadne.

Ova je pripovijetka pobudila najviSe interesa kritike, pa su o njoj pisali prigodom
objavljivanja zbirke Starci — N. Bartulovi¢, M. Kasanin, S. Cihlar, ali i suvremeniji kriti¢ari
1 knjizevni povjesniCari pocevsi od A. Rojni¢a koji ¢e konstatirati: “Iznenaduje u njoj
snazno ocrtani lik seljaka, njegova duboka privrzenost i ljubav prema zemlji.”**> B. Donat
smatra da je to pripovijetka antologijskoga znacCenja 1 obrazlaze: “Dramska napetost koja
raste iz retka u redak data je jednostavnim pripovjedackim sredstvima. (...) Unutarnja
napetost koja raste pri svakom podizanju cijene tla s kojim je egzistencijalno srastao,
pokazuje da je Car umio dramski dozivljavati i prikazivati unutarnju napetost, dakle upravo
ono §to mu u dramama ba§ i nije polazilo od ruke.”*'® J. Bratuli¢ takoder smatra
pripovijetku antologijskom isti¢u¢i dramsku napetost, a M. Sicel pisuéi o zbirci Starci u
kontekstu hrvatske moderne istice: “Sudbina pojedinaca, gotovo redovito s blagim
sentimentalisticCkim obojenjem u pis¢evu odnosu prema ‘svojim’ junacima na neki nacin
odredila je 1 stvaralacku tehniku Carevu u ovoj novelistici. On, naime, ne prica, najcesce

“pri¢u” u tradicionalnom smislu, ne pretvara se u epskog naratora. Njegove se price, kao §to

14 Citirano prema Starci, DHK, Zagreb 1917., str. 22-23.
115 Ante Rojni¢ Viktor Car Emin, U: Viktor Car Emin Djela I., Zora, Zagreb 1956., str.32.
118 Branimir Donat, Viktor Car Emin, U: L. Vojnovi¢, A. Dukié, R. K. Jeretov, N. Andrijasevi¢, V. Car Emin,
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smo ve¢ spomenuli, u svojoj srzi “dogadaju” ponajvise u samim junacima, i to u trenucima
njihove poviSene psihicke tenzije, u stanjima njihova unutarnjeg razdiranja. Zato su ¢esto i
kompozicijski, u strukturnom smislu, Careve novele sastavljene od niza scena koje se brzo
izmjenjuju, ponekad djelujuci kao filmski sinopsis u kome su samo naznacene pojedine
sekvence i kadrovi. Odatle i dinamika radnje, koja ima viSe izvora: prije svega u vjesto
sroCenim i prezentnim dijalozima s dramatskim nabojem, kao i kratkim, odrezanim,

elipti¢nim re¢enicama.”*!’

2.4. OSTALE PRIPOVIJETKE

Socijalna se tematika kontinuirano proteze kroz veéinu Carevih djela — koli¢ina
siromasnih, egzistencijalno ugroZenith mornara koji su izgubili posao ili iskrcavsi se s broda
nisu viSe mogli na¢i nacin privredivanja zbog osobnih neprilika, ali i zbog druStvenih i
ekonomskih zakonitosti koje su determinirale njihove Zivote — ogromna je. Dobrostojeci ili
pak ljudi bez vecih egzistencijalnih problema nisu predmetom Careva interesa. Sva je
njegova spisateljska energija utroSena na obespravljene, siromasne, nesretne, na raspad
obitelji i patrijarhalnih odnosa, za $to najceSce okrivljuje strance, ali vrlo Cesto i usud,
nesrecu koja se “lovi” za pojedince, te oni padaju sve niZe.

Koli¢ina smrti, ne toliko one neposredno prikazane u pripovijetkama, ve¢ one
ispriane posredstvom likova, zamjetna je. Gotovo da nema pripovijetke u kojoj se ne
spominju pokojnici i groblja — drage osobe koje pocivaju pod cempresima.

Nekoliko se, pak, pripovijetki posebno odnosi na radniStvo, a prostorno se dogadaju

Izabrana djela, NZ MH, edicija PSHK, knjiga 63/1., Zagreb 1981., str. 497.
7 Miroslav Sicel Novelistika Viktora Cara Emina u kontekstu hrvatske moderne, Knjizevna Rijeka, god. II.,
br. 3, Rijeka 1997., str. 20.



knjiZevno djelo viktora cara emina 54

u Rijeci. Upuéuju na pojavu socijalistickih ideja o jednakosti za sve, na obespravljeno
radniStvo koje pocinje organizirano traziti socijalnu pravdu, pa ‘“Cujemo” zvukove
internacionale koji odjekuju rijeCkim ulicama. I uzroci i posljedice su jednaki — obi¢an mali
covjek natjeran je da se prodaje na trziStu radne snage, no ne uspijeva zaraditi dovoljno da
bi izdrzavao sebe, zenu 1 djecu, te potaknut posvemasnjom bijedom c¢ini “krive korake” ne
bi li ipak spasio golu egzistenciju.*®

Tako pripovijetka Pod valom Zivota'®®

opisuje radnicki Strajk u Rijeci u koji se
nakon kolebanja, ponesen idejom radni¢koga zajedniStva, ukljucuje i Stipe Morovié¢ unatoc¢
bolesnom djetetu i molbama Zene da donese novac za lijek. Dvoje je ljudi, ne vide¢i izlaza
iz svoje nevolje, potpuno moralno posrnulo. Car prilicno uspje$no prikazuje borbu koja se
odvija u njihovim mislima i ne izvla¢i moralnu pouku, jer ¢emu moral kada se njime ne
moze spasiti bolesno dijete, zato je potreban novac kojeg nema, a krivica je u teSkim
zivotnim prilikama u kojima radnistvo skapava. Zena je zaklju¢ila “dati sebe za dijete!” —
prostituira se, a Stipe teSkom mukom kr$i zadanu rijec, postaje Strajkolomac, krive¢i za to
zenu. U zatvorenom krugu neimastine oni se udaljavaju jedno od drugoga, a zapravo oboje
su zbog brige oko djeteta dovedeni do ruba ponora u koji na kraju i padaju. Cim se Car
prostorno odmakne od Lovrana i ostalih malih primorskih mjesta, manje je sentimantalan,
manje tumaci 1 objaSnjava, postupci su likova motiviraniji.

Iako rijetke, neke pripovijetke obraduju temu neostvarenih ljubavi, i to kao sudbinu
zena koje su stupile u brak po Zelji roditelja, poStuju svoje muzeve, ali su njihovi osjecaji
vezani za drugoga muSkarca za kojeg nisu smjele, ili mogle po¢i. Tu bismo uvrstili
pripovijetke: Ispovijest (1904.), Pod jesen (1905.), Dva srca (1912) kojima Car nastavlja
iznoSenje nesretnih sudbina, a u njegovu opusu zapravo ni nema sretnih ljubavi. Specifi¢na
je 1 Cinjenica da su u srediStu tih pripovijetki zene. U pripovijetki Ispovijest, ona - Zena
nema Cak ni imena, $to sugerira sve zabranjene i neostvarive ljubavi i vrlo tradicionalnu
poruku o nuznoj vjernosti i odanosti muzu. Marija (Pod jesen), bojec¢i se sebe, “prekida”
vezu koja nije ni pocela, a Ginu (Dva srca) porijeklo i razli€iti korijeni navode da ostavi

Ivu. Obitelj je izrekla svoje misljenje, ali ne 1 izri¢itu zabranu, dakle, ponovo je Zena sama

18 pripovijetka Pod pepelom, Novi list, Rijeka 1903.
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presudila svojoj vezi, ne zele¢i se suprotstavljati. Slicna je shema i u poznatoj Carevoj
trilogiji romana, gdje zene takoder razrjeSavaju sve situacije.
U pokuSaju da tematski usustavimo Carev pripovjedacki opus drze¢i se zadane

razdiobe, pripovijetke Zvonareva kéi*?® i Drugo svijetlo*?

ne mozemo uvesti ni u jedan
tematski krug. Vrlo uvjetno mogli bismo re¢i da u njima nalazimo ne$to odjeka rata, ali to
nisu ni u kom slucéaju pripovijetke s ratnom tematikom i neobi¢no je da Car zapravo nigdje
neposredno ne pise o ratu.

U Drugom svijetlu, iako je radnja koncentrirana oko roditelja ¢iji je sin jedinac u
ratu, glavna je piS€eva preokupacija vidovita Marija Luciceva, koja je u snu predvidjela ve¢
nekolike smrti, pa tako i pogibiju sina njezine sestre Ane. Vjerujuci da se to i dogodilo, ona
nastoji sestru i Sogora pripremiti na tragi¢nu c¢injenicu. Pisac to €ini postupno 1 prili€no
vjesto. KreSendo kojim Car vodi emocionalni naboj likova i opisi njihovih psihi¢kih stanja
bolji su dijelovi pripovijetke. Sam kraj kada brzojav stoji na stolu neotvoren i njegov sadrzZaj
¢ita tek Marijin muz, zatim poneka sli¢ica iz obi¢noga ljudskoga bivstvovanja, poput
prodaje kanarinca da bi se priskrbio koji nov€i¢ za sina, odaju piS¢evu minucioznost
zapazanja. Ali u pozadini je ipak rat. Bartol ¢e reci: “Da je barem znati, do kada ¢e ovako...
Zaviri$ li u novine, ne vidi$ no same strahote, da se krstis§ i desnom i lijevom... I tako uvijek
dalje 1 dalje. Pravi pakao! (...) Treba cekati do sutra. A sutra ¢e biti kao 1 danas: mir
daleko!... Bog zna, hoée li kada doéi blize.”*??

Rat je prisutan kao neka daleka prijetnja, pa u pripovijetki Zvonareva kéi ¢itamo: “1
Karlici dodje u pamet krvav boj, §to se negdje daleko bije. Mora da se onamo dogadja nesto
stra§no, $to svima pritite i srce i misao. A zvona jece, kao da negdje ranjenici stenju.”*?®
M. Sicel za ovu pripovijetku kaze da govori o sudbini “zvonareve kéeri kojom se Zivot

poigrao”, a Bartulovi¢ da je to prica o prosloj ljubavi. Obje su konstatacije to¢ne, mozemo

jos§ dodati da je to prica o idealiziranoj, a potom i nesretnoj mladenackoj ljubavi.

119 savremenik, Zagreb 1906.

1201915. objavljena u Savremeniku, a 1917. u zbirci Starci.

12! Tiskana 1917. u zbirci Starci.

122 \iktor Car Emin Drugo svijetlo, U: Starci, DHK, Zagreb 1917., str. 61-62.
123 \/iktor Car Emin Zvonareva kéi, U:Starci, DHK, Zagreb 1917, str. 30.
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*k*k

Ve je spomenuto da su zbirkom Starci obuhvacene najbolje Careve pripovijetke
koje je dotad napisao. Zbirka je pobudila interes kritike i pohvalno doc¢ekana. Ona
zaokruzuje prvo razdoblje Careva stvaralastva u kojem njegovo spisateljsko umijeée
uocljivo oscilira tj. kvaliteta zacudo ne raste s vremenom i koli¢inom napisanoga. Za
kvalitetu pojedine pripovijetke presudna je tema, zapravo pisc¢ev osobni 0dnos prema njoj:
Sto je Car osobno udaljeniji od problema koji opisuje, to je bolji pripovjedal. Kada
osobnoga odmaka nema — npr. u pripovijetkama o uciteljima — literarna je vrijednost
oskudna. U opisu pomorackih sudbina nesto je uspjesniji, ali se te pripovijetke doimlju vise
usputnim  biljeZzenjem mjesnih pomorackih zivotopisa, nego pravim umjetni¢kim
ostvarenjima. Spisateljski su najzrelije one o druStveno marginaliziranim pojedincima, na

kojima smo se i najvise zadrzali.
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3. TRILOGIJA ISTARSKIH ROMANA

Do 1900. godine, kada je tiskan prvi Carev roman Pusto ognjiste, iza njega je dvadesetak
objavljenih pripovijetki, pa se prvi, a i romani koji ¢e slijediti, tematski nastavljaju na
pripovijetke — propadanje jedrenjaka, a s njima i mornara koji ostaju “na suhu”, pokusaji
trazenja izlaska vlastitim snagama 1 ponovni povratak na more, te pokusaj osnivanja
parobrodarskog drustva (Usahlo vrelo, 1904.), prodor stranog kapitala, prodaja zemljista
strancima, prerastanje primorskih mjesta u turisticke centre (Iza plime, 1913.)

Car nije romane o kojima ¢emo ovdje govoriti zamislio kao trilogiju, niti ih kasnije, kada o
njima govori s distance, u Autobiografiji ili Udesnim danima, naziva trilogijom. Povezujuci
komponente: prostora - istocna obala Istre, vremena - slijed zbivanja s kraja proslog i prvog
desetljeCa ovoga stoljeca, te razvoj ekonomskih (ne)prilika, a potom 1 socijalnih 1
nacionalnih posljedica za domace stanovnistvo u sva tri romana, ondasnja je kritika romane
povezala u trilogiju, a i suvremeniji kriti¢ari (Rojni¢, Zaninovi¢, Sicel, Donat, Bratuli¢)

prihvacaju takovu odrednicu.
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3. 1. PUSTO OGNJISTE (1900.)

Danas za Pusto ognijiste*** rabimo Zanrovsku odrednicu - roman, dok u podnaslovu
prvoga i jedinoga izdanja iz 1900. godine stoji Pripovijest iz istarskoga Zivota. 1 knjizevni
su kritiari - Carevi suvremenici - najces¢e govorili da je to veca pripovijest, neki zbog
stvarnog uvjerenja da tema nije romaneskno obradena, a neki jednostavno povuceni
podnaslovom i samom pis¢evom determinacijom forme, odnosno zanra. Ponukan vjerojatno
istom dilemom, Milan Marjanovi¢ iskoristio je pojavljivanje Pustog ognjsta kao povod za
problematiziranje “stanja” u hrvatskom pripovjedalastvu na pocetku 20. stoljeca: “(Pisci)
zaokupljeni zalosnim faktom propadanja naroda, traZe uzroke, pokazuju ih kao S§to i
predoc€uju njihove posljedice, ali to sve nekako ostaje na povrSini (...) ne nalaze tip, ve¢
uvijek imaju neki prakti¢ni cilj, (...) pa im je umjetnost samo sredstvo za ostvarivanje toga
cilja.

Vidimo da se u novije doba nekako ne javljaju valjani pripovjedaci veceg stila, da se
pripovijest lokalizovala 1 da se viSe crta milieu negoli individuum ili tip. Stil je u novijoj
pripovijeci poprecno dosta dotjeran, fabula dosta mrSava, analiza glavna stvar, ali nam ta
analiza ne daje dubokih, velikih djela, nego vie manje fragmente.”*?

Tradicija na koju se Car naslanja, svakako je regionalizam Kumiciceva tipa, Sto je
pozitivni aspekt njegova stvaralastva te se 1 u tome mozemo sloziti s Milanom
Marjanovi¢em. Ako se Carev opus promatra izvan regionalnoga, odnosno ¢ak zavi¢ajnoga
konteksta, moZe se ustvrditi da taj doseg nadmasuju tek neke Careve pripovijetke 1

Danuncijada. No, i Caru i ostalim piscima “novije, t. zv. realisticke pripovjedacke

124 Viktor Car Emin, Pusto ognjiste, Naklada “Matice hrvatske”, Zagreb 1903. Svi citati preuzeti su iz toga
(jedinoga) izdanja romana, a broj stranice naveden je uz citirani tekst u zagradama.
125 Milan Marjanovi¢, Hrvatska moderna 11, JAZU, Zagreb 1951., Noviji hrvatski pripovjedadi, str. 53, 54-55.
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literature” valja zamjeriti pretjerano “crnu perspektivu, teski uzduh, jadni pesimizam i
kukavnu nemo¢!” *2° U toj odsutnosti perspektive, sve §to je staro, dobro je i pozitivno, a
novo donosi zlo, propadanje, nevolju, pa su sjeta, sentimentalnost i konzervativizam
0sSnovno obiljezje literature, pa Marijanovi¢ i uopcéava: “Ogromni dio hrv. pripovijetke od
zadnjih desetak godina ima jednu temeljnu zajednicku crtu: prikazuje kako nas svijet u
sukobu sa novim duhom i novim prilikama, §to ih donosi novo doba - propada i gine...
dominira morituri-motiv>*?’

Marjanovi¢ podsjeca jos 1 na ekonomski i politi¢ki pritisak na koji se pisci osjecaju
obveznim odgovoriti, $to nije ni malen ni lagan zadatak, pa je razumljivo da literatura koja
nastoji zadovoljiti literarnu, informativu, lokalnu, patriotsku i odgojnu funkciju poklekne
pod tolikim teretom. “Car spada megju nesumnjive talente lokalnih novelista sa svim
dobrim i zlim stranama, jer bi on mogao da se jo$ kojecega odvikne, da ne zagje u manir
(jedro i parnja¢a)...A svaki manir ubija umjetnost. To jo$ nije stil!”1?®

U kontekstu navedenoga, Marjanovié¢ pristupa i Pustom ognjistu. Car je osnovni
motiv znao dobro prepoznati - propadanje jederenjaka (staro), uspon brodova na parni
pogon (novo) u kojima lokalno stanovnistvo vidi izvor svih svojih nedaca.

No, pri izboru glavnoga lika Car ¢ini pogresku, te u fokus svoga interesa stavlja
Mimicu, oli¢enje Cednosti, krijeposti, posluha, literarni lik koji “kasni” gotovo jedno
stolje¢ce. Mimicine postupke ne uspijeva psiholoski motivirati, pa radnju razrjeSava
isforsirano 1 neuvjerljivo za vrijeme u kojem se zbiva, te stoji Marjanovic¢eva tvrdnja da
Mimica svojim postupcima zapravo ubija sve oko sebe i sebe. “A sve to zasto? Radi
abnormalno, patoloski razvijenoga moralnoga osjec¢aja Cistoce! - A kako pisac gleda na to?
On ne vidi u tome bolest, abnormalitet, nego pravi moralitet; on opravdava na neki nacin
(mi to osje¢amo) Mimicin postupak, on je velica zbog toga! Odatle pak izvire i sva
nedostatnost i neispravnost psiholoskog crtanja u drugoj polovici pripovijesti. Pisac je

naprosto krivo shvatio jedno svoje lice (i to glavno lice), a to nije mala stvar, te onda je

(Tekst je prenijet iz: Ljubljanski zvon, 1901., br. 8.)
126 Milan Marjanovi¢, Nada, god VII, br.11, Sarajevo 1901. str. 175.
127 1sto, str. 175. Marjanovié navodi kako “Ginu Gjalskijevi 8ljivari, Kozar&evi Slavonci, Novakovi Senjani,
E;lmiéiéevi i Carevi Istrani, Vojnovic¢evi Dubrovéani, Osman-Azizovi i Mulabdi¢evi Bo$njaci...”
Isto.
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naravno, da mora biti sve usiljeno, da se pisac i bori sam sa svojim licem.”*?

Kriti¢ari su uglavnom suglasni da su Carevi marginalni likovi bolje impostirani od
glavih, koji su obi¢no optere¢eni nekom velikom 1 teSkom zada¢om Sto ih na kraju slama 1
kao aktere i kao likove. Zasto se to Caru dogada? Zbog prevelike Zelje da iskaze sve nedace
koje muce njegova Istranina, da svi osnovni tipovi zivucih ljudi nadu mjesto i u romanima,
zbog sebi nametnute izvanumjetnicke potrebe da knjizevnim djelom opravda ono §to se
dogadalo u stvarnom ekonomskom i politickom zivotu s posljedicama za privatni zivot
likova. A zapravo je izostala prava analiza privatnoga, obiteljskoga zivota, kojom je pisac
mogao pokazati sve vazne drustvene i1 ekonomske probleme. Izabravsi ljubavnu fabulu kao
pokretaca radnje Car se zapleo o moral, odgoj, religiju, a nije uspio prikazati zivot obitelji
pomoraca, posebno njihovih Zena koje su zapravo mnogo vise protagonisti od muzeva kojih
nema. Njihov je Zivot determiniran materijalnim stanjem oca obitelji, pa kako propadaju
pomorski kapetani, propadaju i njihove obitelji. Car nije literarno razradio lik Zena/kcéeri
pomoraca koje su zapravo uvijek same, ne samo fizicki, nego mnogo vise psiholoski,
emotivno. Svu starinskost i skucenost Mimi¢ina odgoja i ponaSanja mogao je dijelom
tumaciti neprisustvom musSkarca u ku¢i, 1 time opravdati strogocu i moralnost kojom
Mimicina majka odgaja kéer. Kada Mimica misli da je nefista zbog nekoliko Ninovih
poljubaca, iz nje zapravo progovara njezina majka, koja je kao uporiSte u odgoju kceri
izabrala puritanizam, a on se kroz Mimicine postupke zapravo pokazao apsurdnim. Taj
aspekt obiteljskoga Car nije dovoljno apostrofirao.

Ve¢ ovdje susreCemo oca koji silno voli kéer, ali joj nakon maj¢ine smrti nije
oslonac. Izostaje upravo psiholoska potpora koju bi Bartol trebao pruziti Mimici, no on to
nije u stanju, ne samo zbog poslovne i financijske propasti koja mu se dogodila ve¢ i zbog
¢injenice da ne zna komunicirati s kéeri. Car dijaloge medu njima rjeSava trivijalnim
frazama koje izgovaraju medusobno nedovoljno bliske osobe, iako se u prvi mah citatelju
¢ini da zrace toplinom. Odnos je oca i kéeri povrsan i kada Mimica definitivno izabire svoju
ulogu Zrtve, otac je ne zna razuvjeriti, ve¢: “Sjetio se pokojne zene. Poznavao je njenu

tanku, plemenitu ¢ud... I on se sjetio svoje punice, stroge 1 ozbiljne starice, koja je svojim

129 sto, str. 176°
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poukama i besprikornim zivotom znala da usadi duboko u srce svoje djece klicu najciscega,
najuzvisenijega morala. On ju je ljubio, tu staru majku, bio joj od srca zahvalan za svu skrb i
brigu, Sto je ulozila oko uzgoja svoje 1 njegove Mimice. On se je divio nazorima i
¢udoredju, vjeri i ljubavi, Sto ih je njegova Mimica bila od nje usvojila; ti ga krasni nazori
ispunjavahu udivljenjem, sreCom 1 blazenstvom... U ovom mu se trenu svi ti nazori Cinili
tako ludi, tako pretjerani, isprazni i lazni...” (str. 228) Bartol ne uspijeva rijesiti svoje
poslovno-financijske probleme, o kojima ni pokojna Zena, ni kéerka nisu mnogo znale, bez
obzira na to §to su posvema materijalno ovisile o njemu: “O nov¢anim prilikama obitelji
djevojka je ve¢ dosle mogla nesto da razabere iz kazivanja majke; ali ni jedna ni druga nisu
mogle ni poslutiti da ¢e sve tako svrsiti. Jer 1 majka i kéi smatrale su sadasnje prilike
prolaznima i tvrdo se nadale, da ¢e se poslovi razmahati, a brodarine poskociti. Bit ¢e bolje,
govorahu, bit ¢e, Cime ¢e se obilato namiriti sve potrebe, isplatiti dug, pokrpati kuca i sve ¢e
opet biti dobro 1 lijepo.” (str. 114)

Bilo je ocekivano da se otac, kao glava obitelji, brine za Zzenu i djecu pa se
financijska propast jednako ticala 1 njih dviju. Bartol pritom saZalijeva kéer i1 kada ju Pepa
savim neopravdano blati rijeCima pripremajuéi teren za osujeCivanje veze njezina sina i
Mimice upravo zbog njegova bankrota, Bartolova duSa stenje “Jadno moje dijete, jadno
moje dijete!”, ali on ostaje nedjelotvoran u odnosu na kéer. Bartol ve¢ tada sluti da ¢e Pepa
Belic¢ka sve uciniti da do raskida dode, no “ne zna” kako o tome razgovarati s kéeri, odsutan
je duhom i do kraja uronjen u problem svoje poslovne i materijalne propasti.

Jedina situacija u kojoj pisac Bartola ocrtava kao odlu¢nu i beskompromisnu osobu
jesu izbori za lokalnoga predstavnika u Porecki sabor, na kojima on ne zeli glasati za lihvara
Andreti¢a koji se potalijancio, iako bi time spasio kué¢u i umnogome si olakSao egzistenciju.
Bio je ucijenjen - dade li svoj glas, bit ¢¢ mu odgodena naplata duga, $to bi za Bartola i
Mimicu znacilo da mogu ostati u kuci. Pisac se koristi situacijom da kroz Mimicina sjecanja
oslika Bartola kao izrazitoga rodoljuba: “Tvrd kao klisura, taj njezin otac. Ona ga je
poimala, jer ¢emu da taji; ta on joj govorio kao iz srca, a ba§ poradi toga ona ga viSe puta i
branila pred pokojnom majkom. Ne da bi se kakogod isticala svojim hrvatstvom, ne: ona je

ljubav spram rodjene rijeci tiho ¢utjela i ¢uvala duboko u svom srcu, a kao vrijedna kéerka
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odlicnog rodoljuba Hrvata, ona se svoje lijepe hrvastine nije nikada stidila, usuprot, ona ju
je dapace svuda i svagdje isticala, gdje je samo mogla. Bilo na sijelu, ili na plesu, ona se
odvajala od inih “boljih” djevojaka u tom, §to je 1 s mjesnom i stranom talijanaSkom
gospodom govorila samo hrvatski, mada ju je majka Cesto prekoravala, no utaman, ona se
branila, tvrdeci, da joj to nekako bolje polazi od srca, a i u dusi da joj je nekud laganije, kad
moze da govori svojim lijepim jezikom. Takvu je odgojio otac. Ta koliko ju puta, dok je jo$
djetetom bila, uzeo na koljena, pa ju ucio pjevati:
‘Mi smo, braco, hrvatskog
Sinci plemena!’...

Kako je to bilo krasno. Njegov duboki bas uz onaj njezin tanki glasi¢. Pa i pri¢ao joj otac
mnogosta o Hrvatima: cijeloga je Kaci¢a znao naizust.” (str. 144) Ova idili¢na slika zapravo
opisuje politi¢ke i drustvene prilike, te baca drugacije svjetlo na Bartola i Mimicu, ali kao da
je dana isuviSe usput. Oboje su tako jadni, svaki na svoj nacin, te odjednom pruzanje otpora
nekoj opcoj tendenciji nije dovoljno argumentirano s obzirom na konstruiranje tih dvaju
likova. Motive lihvarenja, nagovaranja ili “kupovanja glasova” i potalijancivanja Car je
bolje obradio u nekim pripovijetkama.

Mimica je, pak, u svemu beskrajno sama, ne snalazi se ni u svojim osjecajima ni u
stvarnome Zivotu, te izabire ulogu Zrtve i patnju uvjerena da tako mora biti. Sto &ini nakon
Sto je Cula rijeci svoga zaruc¢nika da je ona, Mimica, njemu tuda? U patnji ona priziva sliku
pokojne majke a bolnu spoznaju da Nino ima drugu, nadomjesta, “prekriva” takoder bolnom
¢injenicom da nema jedine osobe koja bi joj u tom trenutku znala pomoc¢i i bila utoc¢iStem.
Okrece se onome §to je u njoj najdublje ukorijenjeno, a to je osjecaj duznosti: “Pa se sjetila
oca. Pred o¢ima joj se ukazao onako bijedan, Zalostan, kao S§to ga je veceras vidjela. Silnu,
neiskazanu samilost ocuti ona spram svoga roditelja. I ¢isto se prekori, Sto je mogla da u
takovim ¢asovima pomislja na nesto, $to se ti¢e nje same, da zali za ne€im, §to je izgubljeno
za nju samu, dok je kao zaboravila na gorku pecal, na straSnu muku, $to joj izdire oca, kao
da je zaboravila na crnu bijedu, koja ¢eka toga nebogoga covjeka u neizvjesnoj buduénosti. I
u taj ju tren proniknulo cuvstvo prijeke duznosti: brinuti se i skrbiti jedino za toga

nevoljnoga Covjeka 1 uznastojati, da mu bar donekle nadoknadi ljubav mile pokojnice,
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pregoriti sve 1 svoje sile posvetiti 1 uloziti jedino u svrhu, da mu bud kako osladi i ublazi
gorke Casove, Sto mu ih buducnost sprema, - to ¢e odsele biti njezin zadatak, njezin cilj.”
(str. 118)

I kad je ona sve tako u sebi prelomila, saznaje da ju Marijan ljubi, a Citatelj pomisli
kona¢no na neki happy end, na neku svjetliju Mimi¢inu buduénost: “Njezina su osjecanja
postajala sve to neobi¢nija, nejasnija, zalosnija, i ¢isto nije znala, ni mogla da razabere,
kakva su to nova Cuvstva, §to su joj se sada uvlacila u dusu, i §to je to Sto ih uzbudjuje u
njenoj nutrinji.” (str. 140-141) Ali Mimica mora biti zrtvom i nakon mnoS$tva sebi
postavljenih pitanja o ljubavi, na koja nije znala odgovore, nalazi uto¢iSte u moralu i
religioznom odgoju §to joj ih je majka tako duboko usadila. To je jedini dio njezina svijeta
koji se nije uruSio i zbog te posljednje slamke za koju se tako gréevito drzala ona izabire
smrt.

| D. Sirovica*® upozorava na preidealizirani Mimiéin lik, njezina su razmisljanja
zapravo pisCeva, pa se i konac¢na odluka, ma koliko je pokuSao argumentirati, dozivljavama
kao pretjerivanje, jer ni vjerski odgoj, ni njezina krotkost, kao ni utjecaj relativno zatvorene
sredine nisu dovoljni za takav rasplet i djevoj¢inu odluku, te stoga neki Carevi komentari

kroz Mimiéin lik djeluju prozirno. R. Pintar™*!

pak smatra nemotiviranom Mimicinu odluku
da se ne uda za Marijana, kao da je Car silom htio nategnuti tuZni kraj pripovijetke.
Suvremeni ¢e kriticari teSko pronaci nesto estetski uspjelo u Pustom ognjistu. Donat
sasvim opravdano navodi da se za razumijevanje toga romana “valja vratiti na Senou. Opisi
puni idealisticke potrebe da se iskazu veliki i duboki osjecaji, nepremostivi jaz izmedu
osobnih teznji i sudbinskih prepreka, konvencionalna shemati¢nost slikanja ljubavne veze
Cestite domace djevojke i necasnog odnarodenog mladi¢a, zatim pojava skromnog i dobrog
domaceg Covjeka koji bi je mogao usreciti - sve su to sheme jednog melodramatskog
robovanja neizivljenoj romantici, koja se povla¢i stranicama hrvatske knjizevnosti od

vremena Senoe.”**?

30 Dinko Sirovica, Viktor Car Emin: “Pusto ognjiste”, Narodni list, god. XL, br 47 i 48, Zadar 1901.
(Podlistak).

31 Robert Pintar, Knjizevno pismo. Viktor Car Emin, “Pusto ognjiste”. Pripovijest iz istarskog Zivota. \V/ienac,
god XXXIII, br. 18, 2. V. 1901. str. 351-354.

132 Branimir Donat, Viktor Car Emin. U knjizi: PSHK 63/1, str. 491.
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Razmotrimo nesSto detaljnije spomenute sheme krecu¢i od samog romanesknog
postupka. Car se javlja u ulozi pripovjedaca koji nas pomno vodi romanesknom gradom. On
umjesto Citateljaa sasvim determinira likove, zakljucuje o njima i njihovu ponasanju, izrice
uopcene mudre misli i u tim je postupcima zapravo najveéi anakronizam. Najeksplicitniji je
primjer kada Car u zagradama podsjeca Citatelja da je Dora navratila k Pepi pod izlikom
kéerine morske bolesti, a da je pravi razlog posjeta bio novac koji je ova namjeravala
posuditi od Pepe. Sli¢no je u XV. poglavlju, kada iz rijecke luke isplovljava brod a “tre¢i”
se kapetan zagledao u tuzno truplo izgorjela broda, te uzdiSe “Jadna moja ‘Mimice’”, a
more ga podsjeca na smrt voljene Zene. No to Caru nije dosta, on nakon tih nagovjestaja da
se radi o Bartolu jo$ mora navesti: "'l kapetan Bartol (bijase to odista on) zakopa se u svoju
zalobu.” Ili, kada Mimica dobiva Ninovo pismo, Car ponovo napominje: “No to je pismo
bilo suvi$no. Mimica je ve¢ i onako sve znala. Do njenih su usiju doprle bile rijeci, Sto ih je
Nino pod njezinim prozorom bio kazao Amaliji: ‘Sto ée mi ona?” i : ‘Ona je meni tudja!” A
te se rijeci zarinule u srce mlade djevojke poput ljute, Zezene ostrice...” (str. 113) Pocetak je
to VIII. poglavlja, a mi smo ve¢ prije doznali da je Mimica cula sa svoga prozora na ovome
mjestu ponovo citirane rijeci, a potom ¢itavih sedam stranica “Cekamo” da pismo dode do
Mimice, dok se u meduvremenu ona jo§ nada da ¢e on osobno do¢i, da mozda nije dobro
Cula, 1 dok Nino ne dolazi, Marijan tih veceri ostaje dulje. Time pisac vrlo prozirno
najavljuje buduce dogadaje. Nepotrebno razvlac¢i radnju ponavljajuéi psihi¢ka stanja
djevojke gotovo istim rijeCima - ona je svaki dan bljeda, navecer se povlaci pod izlikom
glavobolje... sve se doima Sablonski i naivno.

U posljednjem poglavlju, kada brod na kojem je Bartol tre¢i oficir isplovljava iz
rijecke luke, pisac nam jo§ samo treba re¢i da je Mimica umrla. No, umjesto te ¢injenice on
sumira zbivanja romana nabrajaju¢i sve Bartolove gubitke - gubitak broda, smrt Zene,
gubitak kuce, zatim opisuje i njegovo psihi¢ko stanje, u skladu s piS€evom ocitom
intencijom, podcrtava gubitak kuce — ognjiSta, ¢ime objasnjava naslov romana: “Tuzno
bijaSe njemu, otkad je ono zloguki dah nesmiljena udesa prostrujao nad njegovm glavom,
nad njegovim ognjistem (istakla ISK) nad njegovim nadama, tuzno i pecalno bilo sada

njemu tako osamljenu, tako ojadjenu.” Slijedi opis njegova fizickoga izgleda: “Kako je
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siromak ostario u ovoj godini dana! Sve je na njemu nosilo biljeg neukloniva rasula,
nemilosrdna bic¢a krute, neumoljive kobi. A blijeda, neuredjena brada i one duboko urezane
brazde na osu$jelu, dimom, ugljenom 1 prasinom ogarenu licu, Cinile ga neiskazano
tragi¢nim.” U sljedec¢oj je recenici samo najava Cetvrtoga gubitka: “Pa dvojaka korota...” da
bi to pisac prekinuo scenom u kojoj kapetan i prvi Casnik broda sirenom pozdravljaju Zenu 1
zaruc¢nicu koje im domahuju s prozora kuce, Sto je nepotreban nagovjestaj da Bartola nema
tko pozdravljati: “Njegove se oc€i sustavljale na cipresima, na crkvici, na onom pustom
groblju, $to se pruzilo ukraj obale. I on pozdravljase u dusi svoje ubogo dijete, §to mu ondje
pod tvrdom ledinom snije vje¢ni, smrtni sanak.” Sve je to najava opisa Mimi€ine smrti, a tu
je jos 1 pogled na Lozice i sjecanje na kucéu. I, naravno, sve se to dogada u suton kao u
bezbrojnim romanticarskim scenarijima, i, naravno, vedro je i mozda posljednji lijep jesenji
dan, jer sve mora biti u suprotnosti s Bartolovim mragnim mislima. Steta je $to Car sve tako
dosljedno opisuje, objasnjava, zapravo niSta ne prepusta Citatelju, jer on ocekuje da Citatelj
dozivi i likove i dogadaje upravo onako kako ih vidi on sam. Nema nagovjestaja, nema
dramatskoga naboja, nema moguénosti da Citatelj kreira svoga Bartola, koji bi literarno bio

Ono §to se opaza ve¢ u ovome romanu jesu neki toposi koji ¢e se provlaciti kroz
gotovo sva Careva djela. Na prvom je mjestu zemlja - kao prostor obitavanja, pa onda i
identiteta, kao uzi i §iri zavicaj, kao domovina, na §to se nadovezuje kuéa/dom/ognjiste kao
prostor realizacije identiteta i ukorijenjenosti. Ravnopravan je spomenutim toposima i topos
majke, koja je istovremeno i zena kao uporisna tocka u kuci/obitelji/zemlji. Zapravo ¢e Car
vecinu svojih djela graditi na zalaganju za ocCuvanje tih triju svetinja, samo ¢e ponekad
umjesto majke ulogu preuzeti kcéeri, sestra, djevojka, uvijek sa svrhom ocuvanja doma,

zemlje ili neke ideje koja je vazna za oCuvanje identiteta.

Kritika je morala je uloziti nemalo truda 1 osobnog afiniteta da bi u Pustom ognjistu
vidjela roman koji “mora svakoga i u ime patriotizma i u ime napredka naSeg literarnog
glasa iskreno obveseliti”, jer je “to djelo koje odaje razum i savjest, zrelost i mar, a najzad i

plemenito raspolozenje, da bude od koristi onome tko ga procita.” Najvaznije je, prema
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misljenju danas zaboravljenoga Dinka Sirovice, koliko je pisac pojavama i likovima uspio
prikazati odraz Zivota i njihovih prilika. Tip Bartola Simetié¢a oslikava “Zivu ranu naseg
pomorsko-trgovac¢kog Zivota... pisac nam u udesu tog Covjeka najzivlje crta savremeno
nevoljno stanje... njegova nas tedka sudbina dira...”**?

O jeziku i stilu romana Pusto ognjiste suditi s danas$njega gledista stila i eventualne
stilogenosti uporabe dijalekta najblaze re¢eno neuputno je. Cinjenica da i kapetan Bartol i
Mimica, koja je zapravo neuka, pa cak 1 sluzavka Tonka, kao sigurno najneobrazovanija
medu likovima, govore istim, knjizevnim jezikom znaCajka je doba u kojem je roman
napisan. Od lokalnih izraza na¢i ¢emo jedino nazivlje koje se odnosi na pomoracki zivot i
vrlo malo lokalnih izraza koji nisu karakteristicni samo za mjesto zbivanja radnje, ve¢ za
cijelo primorje, npr. riva, trabakul, principal, feral, incerada, lustrin, paron... pa su tiskani
spacionirano uz objasnjenje u podnoznoj biljesci. Nedostatak ¢akavskoga dijalekta barem u
dijalozima, onovremena kritika drugacije artikulira, pa je zanimljivo navesti dva oprecna
misljenja. R. Pintaru je jezik dobar “Samo je ovih talijanskih izraza i suviSe nagomilao”,
Sto je autoru razumljivo zbog lokalnog kolorita, ali “se premnogi barbarizmi neugodno
doimlju u djelu, pisanu knjizevnim jezikom.”"** Zanimljivo je da J. Cedomil nalazi
zamjerke Carevu jeziku koji ni po ¢emu nije originalan, a naroc€ito se to odnosi na dijaloge
1z kojih sasvim i8€ezava lokalni kolorit, pa “kod njega je dijalog ba$ najslabiji, jer je
prisiljen, umjetan, podmetnut od pisca...”*® (navodi primjer kada starica pripovjeda Bartolu
kako mu je poginula zena). Ono §to nisu dijalozi, optereceno je Cestim ponavljanjem istih
konstrukcija i sintagmi poput pecalni osjecaji (detaljna bi statistika pokazala na ponavljanje
ove sintagme u dvadesetak navrata), dusa izgara i cezne, nemili osjecaji, mila majcica, silna
ceznja, plamna Zudnja, dobra starica, zbilja, kruta zbilja, silna borba u dusi.... Ponekad
nam se ¢ini da je Car postavio osnovne konture radnje 1 onda, ne imavsi pravoga materijala,
“ispunjavao” stranice opisima i razmi$ljanjima likova, naro€ito Mimice. Stalno se vraca na

opise dusevnoga stanja djevojke, 1 to najcesce Cini pateticno, sentimentalno, blize trivijalnoj

133 Dinko Sirovica, Viktor Car Emin: “Pusto ognjiste”, Narodni list, god. XL, br. 47 i 48, Zadar 1901.
(Podlistak)

1% Robert Pintar, Knjizevno pismo. Viktor Car Emin, “Pusto ognjiste”. Pripovijest iz istarskog Zivota.
Vijenac, god XXXIII., br. 18, 2. V. 1901., str. 354.

13 Jaksa Cedomil, Knjizevna pisma, Glasnik Matice dalmatinske, br. I1., Zadar 1901., str. 189-190.
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literaturi nego pravom umjetnickom djelu. Ve¢ je ranije spomenuto da je Car bolji u
kreiranju sporednih likova, pa se ¢ini kao da se osjeCa manje obvezatnim u izvodenju
njihova karaktera 1 morala, ¢ime oni dobivaju na uvjerljivosti 1 originalnosti. I kritika je u
Jozi Beli¢u prepoznala lik autenti¢noga autsajdera. On je izvanbra¢no dijete, mulac, kako u
primorju nazivaju takvu djecu, oZenio se Pepom, Ninov je otac, no ne mogavsi Zivjeti sa
zenom, odlazi od kuée da bi dosta dugo radio na nekom parobrodu u Port Saidu, gdje ga na
njegov zahtjev prozvasSe “kapitanom”. Kada se vratio u rodni kraj, Pepa ga ne Zeli, sin ga se
srami, te zivi od prodaje ribe koju ulovi, bez krova nad glavom. Car ne idealizira njegov lik,
u dijalozima su Ceste francuske fraze koje je Joza skupio sluZbujuéi za Francuze, ¢ime
dodatno podcrtava koliko JoZa zapravo Zivi u svojoj “slavnoj” proslosti. Cak i u vanjskom

(13

opisu nema fraza koje su ucestale kod drugih likova: “...ovisok €ovjek, tanak 1 suh kao
bakalar. Obrazi mu upali, a obrasli neuredjenom sijedom, Stetinjastom bradom, koja je
neko¢ o podbratku morala biti podrezana u §ilj. Dugacki kaput od grubog platna, komu se
nije viSe raspoznavala boja, Zalosno je klepetao na njegovim suhim i kostavim udima, a
zakrpane mu 1 iznoSene modre hlace, Sto mu pokrivahu one kao dva kolca tanke noge, te
obuca onako kaljana i zguzvana, rje¢ju, svi oni dronjci, Sto ih je na sebi imao, gotovo su
odbijali od sebe. Pa i raskuStrana kosa, Sto mu je poput Stetina strSila nad nabranim
Cetverouglastim ¢elom, sive o€ice, bezubna, Siroka usta, veliki, §iljati nos sa silno otvorenim
nosnicama, te uopce citava njegova vanjstina slabo mu je bila u prilog. Jadno i bijedno
izgledao taj covjek, - a Joze Beli¢ bio je zaista i bijedan i jadan. (str. 68-69, istakla I.S.K.)
Opis bi trebao zavrSiti prije teksta istaknutog kurzivom, jer je Citatelju sve jasno i bez
Careva zakljucka. Pisac ukljucuje Jozu u radnju u trenucima kada nastaje neki zastoj - kad
su Bartol i Mimica sami i ne znaju Sto bi rekli; na veceri kod Marijanovih kada bi dijalog
teSko tekao bez Joze; kada odlaze iz Lozica zivjeti u Lovinj, putem ih prati Joza; kada
Mimica i Bartol posljednji put posjecuju Lozice i dozivljavaju neugodan susret s
Marjanovim ocem, u povratku susrecu Jozu koji ih vozi barkom u Lovinj. JoZa 1 njegov pas

Fido™® uvijek su tu negdje, kao utjeha, kao vizija Govjeka koji je na dnu, jer dublje se

138 J primorju je Fido &esto ime za psa, no ime sugerira vjernost, postaje simbolom, jer jos$ je samo Fido ostao
s Jozom i on uvijek najavljuje njegov dolazak; (fido adj. vjeran, odan, pouzdan. M. Deanovi¢ - J. Jernej,
Talijansko-hrvatski ili srpski rjecnik, SK, Zagreb 1973., str. 258.).
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potonuti ne moze. Ali Joza je istovremeno stvaran u svojoj nevolji, malo je piscevih
romanticarskih reminiscencija, pa Jozin lik nije optere¢en suvisnim fraziranjem, §to mu daje

zivotnost 1 autenti¢nost.

3.2. USAHLO VRELO (1903.)

Kao $to Pusto ognjiste pocinje Bartolovim povratkom u Lozice, tako i ova, po
autorovu odredenju pripovijest, a mi bismo rekli roman, po¢inje povratkom Ivanovim iz
Amerike, nakon deset godina izbivanja iz rodnoga Lovinja. ZatjeCemo ga na salice njegove
strine Anastazije gdje lista stari album s fotografijama, ¢ime se pisac koristi da bi
prezentirao Ivanovu proslost. Postupak nije originalan, ali nas Car uspijeva upoznati sa svim
elementima koji mu omogucavaju daljnji razvoj fabule, pa nas ve¢ u sljede¢em poglavlju
rijeci stare gospode Anastazije uvode u srZ problema: “A na $to smo spali? Od dva broda 1
jedne ‘palace’!... Sjeca$ li se, kad su mi kucu nazivali ‘palacom’? Pa eto, kuda je sve
dospjelo 1 kako se sve porusilo 1 otiSlo... E da, tako je, kad u covjeka nema daljega
pogleda...” (...) I svi vele: ‘Jedro nas ubilo’ - i uvijek tako! A §to jedro!... Sami ste se ubili,
sami, sami! Bilo za dobe otvoriti o¢i, a ne godine 1 godine tvrdokorno, glupo 1 smijesno
mlatiti praznu slamu i neprestano plesti nekakove kombinacije, tako mutne, tako... (...) po
njem, po mome muzu ne bi se ni tako bilo postiglo nista. On nije imao, kako sam ve¢ rekla,
nikakva pogleda... Strasljiv, lijen, pun kombinacija 1 svakojakih spekulacija u glavi, ali na
djelu ... dim... A najzada utekao utekao kukavno... Ti i ne zna3, kako je utekao?!”**’

Anastazija pripovijeda svoju tragediju — njezin je suprug, lijen¢ina i

nesposobnjakovi¢, namjerno uniStio brod, da bi dobio osigurninu, $to su 1 mnogi drugi

37 \/iktor Car Emin, Usahlo vrelo, Matica hrvatska, Zagreb 1904., str. 15. Svi su citati preuzeti iz toga
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¢inili, a zatim pobjegao kako ne bi zavrSio u zatvoru. Ona je ostala sama s kéeri Amelijom u
posvemasnjem siromastvu, zbog ¢ega i misli da ¢e se Amelija teSko udati. Car otvara dvije
teme — propast jedrenjaka kao op¢i ekonomski problem, a slijedom toga i propadanje
bogatih pomorackih obitelji kao privatni, obiteljski problem.

Fabulu gradi na sukobima koji nisu samo ekonomske naravi, ve¢ su tu sukobi oca i
sina, dviju obitelji, trdoglavost i tradicionalizam starije generacije u odnosu na mladu, a
radnju pokrec¢u 1 moguce/ostvarive i nemogucée/neostvarive ljubavi.

Razmotrimo li galeriju likova, podjela ostaje crno-bijela kao i u Pustome ognjistu.
Dvije su tu sukobljene obitelji — Ivanci¢i i Randi¢i, a u svakoj od njih podjela na dobre i
lose, te mnogostruke veze obiljezene uglavnom sukobima, bilo na emocionalnom, bilo na
ekonomskom planu. Marko Ivanci¢, otac Ivana i Andre, te poo¢im Fabijev, suvlasnik je
posljednjega Lovinjskoga jedrenjaka Galeba. Vlasnik je Galeba bio Mate Randi¢, no
morao je zbog duga Ivancicu ustupiti vlasniStvo nad polovicom broda. Obitelji su u sukobu
jer je Ivan Ivanci¢ zbog Jelene, najstarije Randi¢eve kéeri, napustio vojnu sluzbu, $to mu
otac nije mogao oprostiti, a i Jelena ga nakon toga ostavlja, te on razoCaran odlazi u
Ameriku. Zbog toga stari Ivanci¢ ne pristaje na legalizaciju odnosa izmedu Jelene 1 Fabija
koji zive u izvanbra¢noj vezi 1 imaju troje djece, iako preSutno sve zajedno izdrzava. Da sve
bude kompliciranije, Marko Ivanc¢i¢ ne dopusta da Galebom upravlja sin staroga Randica,
Stipe, jer je kao kapetan imao nekoliko havarija, pa vlada misljenje da ga prati zla sreca. U
te zamrSene poslovno-vlasnicke 1 obiteljske odnose Ivan Ivanci¢ pokuSava unijeti neki novi
duh, posredovati medu propalim principalima i kapetanima da se okrenu buduénosti,
odnosno da prihvate parobrode kao neminovnost plovidbe morem.

Autor pocesto zapada u ispraznu retoriku kada likovi opSirno objaSnjavaju svoje
ideje, narocito u slucaju Ivana Ivanci¢a koji poslije povratka iz Amerike Zeli “probuditi”
domaci svijet. On vidi svijetlu buduénost za svoj zavicaj trgne li se iz letargije u koju je
zapao - ima tu gotovo programatskih odlomaka koji granice s utopijom o boljitku naroda, a
veéim dijelom ne pripadaju romanesknoj gradi i potvrduju da se Car teSko oslobada

eksplicitne tendencije. Navodimo primjer scene s Ivanom i1 Randi¢evima u uvali Cernikovo

(jedinoga) izdanja romana, a broj stranice naveden je uz citirani tekst u zagradama.
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gdje dogorijeva njihov Galeb, posljednji lovinjski jedrenjak. Pisac opisuje simboli¢an kraj
Galebov, a na horizontu se vidi golema tjelesina, omasan parobrod, §to Ivana poti¢e na
obracanje starom principalu Matiji Randi¢u. Starac je jako Zalostan, utu¢en, kao i sin mu
Stipe 1 kéi Angjelina, ali Ivan upravo tada, dok se zajedno vraaju iz uvale, uvjerava
Randica kako je jedini nacin opstanka cijeloga mjesta da se okrene parobrodima. Ivanovu
apoteozu pisac zavr$ava rije¢ima: “A zakljucio je onim svojim toplim i uvjerljivim glasom:
-Ima u nas dosta 1 mo¢i i snage, tek bi ju trebalo skupiti, pa onda, bez misli na zapreke i
poteskoce, sréano i odvazno pohrliti naprijed, da se ispravi $to se propustilo. A propustilo se
toga u nas mnogo, mnogo. Mi smo gradili brodove u ¢asu, kada je triumf pare bio u svom
jeku; mi smo razapinjali jedra usprkos jake, svesilne, protivne struje, koja nas je nama na
ocigled potiskivala u kraj, na puste sike, medju grebenje, gdje je i zavrSila jadno tolika
muka nasih ljudi...” (str. 135)

Sve §to Ivan izgovara ¢injeni¢no je stanje, no pisac njegove “govore” impostira na
krivome mjestu i vremenu. Osim toga, nepotrebno je da pripovjeda¢ u tekstu romana
upotrijebi frazu “A zakljucio je on...”, jer time dodatno podcrtava neumjesnost izre¢enoga
te Citatelj stjeCe dojam da je zavrSeno neko izlaganje, a ne razgovor nakon vrlo teskoga
dogadaja za obitelj Randi¢evih. Takvih je nespretnosti u romanu vise, jer pisac neprirodno
konstruira situacije u kojima ¢e isticati sukob starih ideja o neuniStivosti jedrilja s
neminovno$c¢u napretka te prihvacanjem parobroda kao jedine alternative. Lik Ivana koji je
nositelj ideja novoga u svemu je tome preidealiziran, i to zbog stalne potrebe uvjeravanja,
iznoSenja argumenata u korist pare i napretka. Deklamatorske dionice optere¢uju roman i
¢ine ga u nekim dijelovima neuvjerljivim. I inace taj lik nije dorastao zadatku koji mu je
pisac povjerio - nacin na koji dolazi do ideje o parobrodarskom drustvu, eksplikacije te
ideje, te njezino zastupanje nisu realno utemeljeni. Pisac stalno govori da je Ivan dobar,
sposoban..., ali iz njegovih postupaka uo¢avamo povlacenje, liniju manjeg otpora - on nije
borac za svoje ideje. Kada ga Jelena ostavlja, te nakon svade s ocem, on se ne bori, ve¢
jednostavno odlazi (otiSao je i Marijan U Pustom ognjistu). Pitamo se, kako je uopcée uspio u
Americi dogurati do posla u agenciji transatlantskoga parobrodarskoga drustva. Na skupstini

on izgovara mnogo lijepih misli, ali ne odgovara ni na jedan ubod s protivnicke strane.
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Nakon skupstine on se ne bori za ostvarivanje svoje ideje, ve¢ Angjelina odlucuje o
zajednickoj zrtvi. Njezina je zrtva veca od Ivanove, jer on ostaje sam, a ona mora poéi za
nevoljenoga muskarca, mnogo starijega od sebe. Car u Ivanovu liku ne kreira snaznu i
odlu¢nu li¢nost svjesnu svojih snaga i moguénosti, nego, naprotiv, osobu koja dopusta da
drugi upravljaju njome, a ideju koja pokrece radnju zastupa verbalno i deklamatorski.
Ukupnost osobina nesrazmjerna je veli¢ini zadatka koji mu pisac povjerava pa Ivan nije
junak nego neuspio glavni lik.

Simbolika sadrzana u naslovu Usahlo vrelo vazna je odrednica u razvoju fabule iako
se ¢ini dosta isforsiranom i nadasve romanti¢arskom. Pisac nas ve¢ negdje od polovice
romana (XI. poglavlje) po¢inje upuéivati u legendu kada Ivan dolazi na usahlo vrelo i nalazi
zadovoljstvo u idili¢noj atmosferi: “A ipak... kolika se sjeta krila tuda: tamo podalje dim 1
posljednji plam zivota - umiranje... a ovamo usahlo vrelo - gotova smrt...

Ali pogled mu nije mirovao dugo. Kroz granje i Siblje krale mu se o¢i k zalu, k malim
vali¢ima, §to ga tako prijazno glede... I dusa mu zakliktala: -Ali ono je ipak jo$ tu, nase
lijepo i veliko more!...” (str. 122-123)

(...) -Ne bi li se ponovljenom snagom dalo kakogod oziviti vrelo onoga nekoSnjega,
sjajnoga zivota?...” (str. 123.)

Ivanova je vizija buducega Zivota uobli¢ena u ideji parobrodarskoga druStva kao
oZivljavanje usahloga vrela, odnosno povratak moru kao izvoru Zivota i zarade. No, legenda
kaze da je kraj usahlog vrela zakopano silno blago, a “imalo bi se ono otkriti tek onda, kada
bi dva mlada srca doprinijela u to ime kao zrtvu ono, §to im je najmilije...” (str. 126). Na
kraju sljedecega poglavlja, kada Ivan 1 Angjelina razgovaraju o njegovu pothvatu oko
osnivanja drustva, pisac se vraca usahlome vrelu i zakopanome blagu, pri¢i koja je Angjelini
dobro poznata: “-Lijepa prica, - re¢e Angjelina - mora da je bio dobar i plemenit covjek, koji
ju je zamislio.

-A otkuda Vi to sudite? - upita mladi¢ zacudjeno.
-Ta ima u njoj tako krasna misao! Ona dva mlada srca, §to bi imala da se Zrtvuju za sre¢u
drugih! I Vasa je misao prelijepa... Sve za srecu drugih!” (str. 152)

Citatelj osjeca da je veé tu Angjelina odlugila kako ¢e ona i Ivan biti te Zrtve, samo



knjiZevno djelo viktora cara emina 72

Ivan to jo$ ne razumije. U svojim razmi$ljanjima i odlukama da vlastitu srecu Zrtvuje za
druge, te u romanticarskom idealizmu Angjelina podsjeca na Mimicu iz Pustog ognjista, S
tom razlikom da Angjelinina Zrtva ima nekog smisla za opée dobro, a Mimicinu teSko
mozemo razumjeti i opravdati. Obje djevojke same odlucuju o svojoj sudbini na svoju Stetu,
a takve odluke nisu svojstvene mladome bi¢u. No Angjelina je i inaCe idealan lik - brizna
kéi 1 sestra, najbolja prijateljica, uvijek spremna pomoc¢i i odreci se osobne srece u korist
drugih - sva je zapravo nestvarna, a dodatno pisac to podcrtava ne nalaze¢i Angjelini niti
jednu manu. Car opisuje psiholosku borbu koja se u njoj odvijala nakon razgovora sa
sestrom Jelenom u crkvi, kada joj ova spocitava da se prodaje Nadalu. Nemaju¢i se kome
povjeriti, ona svoje srce otvara Majci Bozjoj pred oltarom. Prisje¢a se Nadalove posjete te
kako joj je bilo tesko dati rije¢ da ¢e poci za njega i kako je nacas posumnjala u svoju
odluku: “Ali jos§ nije mogao biti pravo ni na cesti, a ona ve¢ ucini, kao da ¢e za njim, da onu
rijec¢ ustegne, povuce... No to je bio samo kret, potaknut trenutaénim porivom mlada srca,
koje je vapilo za ljubavlju, za zivotom...

I taj se poriv udusio ubrzo, nastupile druge, tuzne misli o kuénoj bijedi, o jadnoj sudbini
Stipa i Amelije, a nada sve se dizala ona Ivanova misao, kojoj se on odao tolikim Zarom,
tolikim zanosom.

-Ne, ne... ono mora da dodje do svoga ispunjenja! - Saptale joj usne, dok joj se u dusu
uvlacio onaj teSki mir gluhe rezignacije, $to ju za sobom ostavlja krajnja odluka velikoga
samoprijegora.” (str. 191)

Na to pretjerano idealiziranje ukazuje i Milan Marjanovi¢ tvrde¢i da je “sama
Angjelina preidealna, njezina odluka nekako neizvedena posve iz premisa, koje su dobro
postavljene, a po tom i po na¢inu, kojim se ta odluka na Zrtvu prikazuje, nenaravna.”**®

M. Budisavljevi¢ cijeni upravo ta mjesta u romanu, pa kaze da je “Car uspio pruziti
finu psiholosku analizu svojih likova; tako je upravo majstorski prikazao svu borbu i razne
» 139

sukobe u dusi Angjelininoj; ovakova mjesta su prave dramatske scene...

Ostru je kritiku upravo kreiranju likova uputio ve¢ Ivan Krnic: “Dok sam ja ¢itao tu

138 Milan Marjanovi¢, Viktor Car Emin, Usahlo vrelo, Pripovijest. Lovor, god. I. br.1, Zadar 1905. str. 26.
39 Milan Budisavljevi¢, Zabavna knjiznica Matice hrvatske za godinu 1904., Letopis Matice srpske, br. 231,
1905., str. 104.
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knjigu, preda mnom su lebdile one slike, Sto ih je g. Car htio izvabiti ali mjesto ljudi ja sam
pred svojim ocima vidio figurice od voska. Male sitne figurice, drazesno modelovane, sa
sitnim gramofonskim glasi¢ima, ljubezne i ljubke koje se raztapaju od mnozine i topline
cuvstva. I na koncu se sve te figurice raztope - dabome od ¢uvstva! - i kad sklopi$ knjigu,
nestalo je svega - odose figurice, ostade samo raztopljen vosak.

Uistinu ima u ovoj pripoviesti vrlo malo pravoga Zivota, a pravih ljudi i nema, nego je sve
aranzirano kao za pozornicu sa glumcima od voska.”**

Ve¢ je spomenuto da je podjela likova na dobre i loSe dosljedna do te mjere da dobri
nemaju nista loSega, negativni niSta dobroga. Carevo inzistriranje na dobroti dobrih ¢ini ih
neuvjerljivima, pa bi se moglo reci da su negativci literarno uspjeliji jer su realniji, pa time i
Tonca, Fabijeva majka, prijetvorna i lakoma na novac, spremna je sve uéiniti za sina, ali
kada misli da vlada ljudima oko sebe, izmi¢u joj konci iz ruku i svi se njezini planovi
izjalovljuju. S obzirom na to da je prikazana krajnje negativno, ¢ini se da na kraju ipak
olako prihvaca poraz svojih planova. Fabijo je pak bezli¢an, bez svoje volje, s jedne strane
podlozan maj¢inu utjecaju, a s druge Zeninu, sam nesposoban da iSta ucini te dozvoljava da
obje zene upravljaju njegovim Zivotom. Predstavlja tip ljudi bez karaktera, spremnih na
svakojake kompromise u zamjenu za svoju lagodnost. Jelena je manje uvjerljiva jer ostavlja
Ivana kada on “izlazi” iz vojne sluzbe - imponirao joj je dok je bio u uniformi, i dok je
racunala na novac njegova oca. S Fabijem Zivi nevjen¢ano, u neimastini i nesigurnosti, bez
ugleda, prezrena od okoline, ali i dalje racunaju¢i na novac koji bi trebao do¢i od starog
Ivancica, ili pak od Nadala koji je Fabijev ujak. Stoga 1 pokuSava odvratiti Angjelinu od
braka s njim. No i njezine spletke poput Toncinih zavrSavaju porazom, i to suvise lako i
prebrzo da bi bilo dovoljno uvijerljivo.

Svim je tim zlo¢esto¢ama Car suprotstavio idealnu dobrotu u liku Ivanove i Androve
pokojne majke. Sjec¢anje na nju obojici mladi¢a jedina je uporisna tocka u Zivotu, a njihovu
ljubav spram pokojnice Car iskazuje u izrazito romantiCarskom epitafu. U kriznim

situacijama mladi¢i, sli¢cno kao i Mimica u Pustom ognjistu, nalaze utjehu u mislima na

149 van Krnic, Viktor Car-Emin: Usahlo vrelo. Narodne novine, god. LXX, br. 288. 17. XII., Zagreb 1904, str. 1.
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pokojnu majku. Analogni motiv mrtve majke koji preuzima iz prethodnoga romana i
eksploatacija majcina groba u romanticarske svrhe pretjerani su.

Od ostalih likova valja spomenuti beskrajno dobrog, ali slabog i bolesnog Andra,
koji je fizicka suprotnost jakome, zdravome i lijepome bratu. Umire od suSice, kao i
Mimica, u posljednjem trenutku zazivajuc¢i majku. On je romanticarska knjiSka tvorevina, a
ne ziva osoba, stereotip koji mora postojati u romanima s obzirom na to da je suSica kao
bolest stvarna ¢injenica.

Medu epizodnim se likovima cjelovito i funkcionalno doima lik stare gospode
Anastazije, te barba Zvane kao mjesno zabadalo i zanovijetalo; Frane Mavreti¢ zvani Popi¢
pojavljuje se kao predstavnik nacionalno osvijestene hrvatske inteligencije, ali je prikazan u
idealistickom svjetlu §to ga ¢ini izrazito nerealnim. Neke misli koje izgovara mogu zvucati
lijepo u smislu nacionalnoga zanosa, ali u romanu koji inace ne inzistira na nacionalnom,
ve¢ na ekonomskom momentu, djeluju neprirodno umetnutima. Ako je Car htio naglasiti
nacionalnu komponentu, trebao je to izvesti estetski vjestije.

Razmotrimo li strukturu romana, stil i jezik uo¢avamo da i u ovome romanu Car
prilicno nevjesto vodi radnju, pa ima dosta suviSnih recenica kojima opisuje kretanje likova
1 “scenu”, §to bi prije pripadalo didaskalijama dramskoga teksta:

“Ivan se gorko osmjehnu, pa izmijenivsi s njima jo$ nekoliko rijeci oprosti se i izidje.” (str.
27)

“I izidje. Oni sjeli jedan nasuprot drugome; mucke sjeli, a tako i ostali jo§ neko vrijeme.”
(str. 43)

“Ivan ustane, pogleda na brata.” (str. 65)

“Korak, dva - i eto ih na cesti.” (str. 92)

“I oni krenusSe. Vracali se u mjesto Suteci...” (str. 103)

“Angjelina pobrza k svije¢i, nazge ju i polozi na stol.” (str. 115)

“Tu se oprosti sa svima i upravi put kuc¢e svoga oca” (str.136)

“I kod tih rijec¢i zamaknu jedan za drugim u vezu Ivanciceve kuce.” (str. 201)

“Tako je stao samo trenutak, po tom pusti o¢evu ruku, digne se i laganim korakom izidje iz

sobe.” (str. 221)
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“Tu se okrene i naglo zamace na vrata, $to vode u hodnik.” (str. 222)
“Ivan ustane i oprosti se sa starcem.” (str. 229)

Navedeni su samo neki od primjera koji su balast u romanu, a pokazuju kako pisac
nije svjestan da ne treba stalno opisivati ustajanja, izlaZenja, oprastanja, jer se vecina tih
radnji podrazumijeva. Stilski 1 jezi¢no ovaj je roman tek nesto bolji od prethodnoga. Stjece
se dojam da je pisan “na brzinu”, da Car nije ulozio truda da ga barem stilski doradi.
Nalazimo upravo nedopustive “pogreske” koje to potvrduju - svaki put kada likove dovodi u
Cernikovu uvalu, obavezno &itamo opisnu frazu:

“Tamo o brzojavni stup stajao prislonjen ¢ovjek...” (str. 97)
“Prisloni se uz brzojavni stup...” (str. 121)
“...stari Randi¢, prislonjen o brzojavni stup,...” (str. 129)

Ne treba biti stilist da bi se uocila neumjesnost takva ponavljanja, a Car je sigurno
kao ucitelj sli¢ne pogreske ispravljao u dje¢jim zadacama. Ima nekih ulomaka koji ni po
kojim kriterijima ne pripadaju knjizevnome tekstu; na primjer na groblju, nakon S$to je
sahranjen Andro, Ivan se priblizava maj¢inu grobu i:

“Prvo, §to je tu zamijetio, bio crvié, §to je lagano puzao po zemlji.

-l on ju tocio... 1 on! - pomisli Ivan gledaju¢i na zemlju.

I doSlo mu, da raskopa tu zemlju, da jo§ jednom vidi dobro lice majke, da jos jednom klone
na njeno dobro srce, da obujmi mrtvu majku, ne bi li mu se u njenu zagrljaju razrijeSio onaj
grdni uzao, §to ga u grlu davi.

-Lice... srce!... Kao da nije to sve ve¢ davno izjedeno! Sacuvala se mozda joste koja kost...
nesto praha... To 1 niSta drugo...” (str. 213)

U biranju se leksika Car zadrZzava na romanticarskom repertoaru prepunom uzdaha,
milih dusa, liSca, tuznih misli, zrtava, lijepih misli, velikih zadataka..., a sve je popraceno
brojnim interpunkcijskim znacima, naroCito uskli¢nicima koji sugeriraju uzbudenje i
poviseno/uzviSene tonove. Uporaba trotocja Caru takoder sluzi obiljeZavanju emoconalnih
stanja i najces¢i je interpunkcijski znak, koji od koli¢ine ponavljanja gubi svaki smisao.
Onodobna je kritika Usahlo vrelo ocijenila nesto bolje nego Pusto ognjiste, pa ¢e V.

Albertinov reci: “I ako nije pripoviest Usahlo vrelo i u tehnickom i u umjetnickom pogledu
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savrseno djelo, a ono je prema Pustom ognjistu znatni napredak, a piscu daje ve¢ sada
odli¢no mjesto medju nasim pripovjedacima.”**! Ozbiljne i opravdane prigovore Carevu
romanu, od razvucenosti i ponavljanja do neuvjerljivih odluka $to ih donose glavni likovi,
nalazi 1. Krnic**?, a samu legendu o usahlom vrelu smatra nategnutom i neuvijerljivom.

Za razliku od Krnica koji trazi estetsko i umjetni¢ko u Cara, M. Budisavljevi¢'*®
hvali upravo tendenciju, koja je u skladu sa zahtjevima novoga doba, i u tom je smislu i lik
Ivana Ivanci¢a pozitivan, ali mu narod ne Zeli vjerovati, a Car Zeli pomoc¢i svome narodu
upozoravajuci na njegove mane.

Sve je tako korektno, sve je do kraja motivirano, ali nesto ipak manjka, a to je
“jedinstvo tona”, “krepCina naziranja i shvacanja zivota”, “nema elementarne, nesputane
snage i spontanosti” misli M. Marjanovi¢'**. Taj kritiGar sredi$njim smatra XI. poglavlje -
pozar posljednjega jedrenjaka i presahlo staro vrelo - simbol, ideja i teziSte romana, ali Car
to nije adekvatno iskoristio: “Rekao je premalo, ako je htio posti¢i dojam opisom onih
snaznih simbola, kao $to su jama, vrelo, brod i more. Rekao je previse, ako je htio sacuvati
mir dostojanstva ¢asa”*. Zamjera Caru da nije dovoljno inzistirao na pozaru kao simbolu
propadanja staroga, nije inzistirao na ljudima koji to gledaju, nije iskoristio legendu - pri¢u
o blagu u smislu altruizma i pogleda u budu¢nost.

Suvremenijih je kritickih prikaza Usahloga vrela vrlo malo - A Rojni¢, B. Donat, J.
Bratuli¢ — 1 to uvijek u ve¢im, cjelovitijim prikazima Careva stvaralastva. Oni se uglavnom
zadovoljavaju konstatacijama da taj roman “zna¢i u mnogo ¢emu nastavak u tretiranju
problema nadetog u Pustom ognjistu.”**® 1li ¢ak da je “Taj roman toliko sli¢an prvome da se

»147 3 J. Bratuli¢ ée reé¢i da Usahlo

na trenutak moze ¢initi da je rije¢ o njegovoj inacici.
vrelo “s prethodnim romanom ¢&ini jedinstvo u vremenskom slijedu”*. Kao korak dalje

spominje se ekonomska analiza, odnosno drugaciji pogled na suvremenu stvarnost. To jest

141 v/jekoslav Albertinov, Viktor Car Emin: Usahlo vrelo, Prosvijeta, br. 4, Zagreb 1905. str. 35.

142 |van Krnic, Viktor Car-Emin: Usahlo vrelo. Narodne novine, god. LXX, br. 288, str.1-2.

3 Milan Budisavljevi¢, Zabavna knjiznica Matice hrvatske za godinu 1904., Letopis Matice srpske, br. 231,
1905, (str. 103-104)

% Milan Marjanovié, Viktor Car Emin, Usahlo vrelo, Lovor, god. I. br.1, Zadar 1905. str. 25.

145 Isto, str.26.

148 Ante Rojni¢ u: Viktor Car Emin, Djela I, Zora, Zagreb 1956., str. 22.

7 Branimir Donat V. Car Emin, u knjizi: PSHK 63/1, navodeno, str. 492.

148 Josip Bratuli¢, Izazov zavicaja. Rasprave iz knjizevne povijesti Istre, IKK “Grozd”, Pula 1990., str. 110.
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¢injenica, ali je analiza presloZena rije¢ za Carev postupak - on uocava glavni problem, a to
je da jedrenjaci moraju ustupiti mjesto parobrodima, i utoliko je Ivan Ivanci¢ zastupnik
novoga, ali romanti¢nost legende o usahlome vrelu, zakopanome blagu, pa i1 same
utopisticke ideje Ivanove o boljitku naroda ne mogu se smatrati analizom, ve¢ prije
lamentacijama nad sudbinom svoga naroda. Citiramo li Rojni¢evu ocjenu romana: “Misao
zrtve imala je ovdje viSe opravdanje i smisao. U tom isticanju potrebe zrtvovanja vlastitih,
pojedina¢nih interesa, Sirim nacionalnim potrebama, kao i u isticanju ideje aktiviteta i
smisljenog programa, u kojemu je, u li¢nosti glavnog protagonista, Car sazeo svoje poglede,

svoju ljubav prema moru kao izvoru Zivota i napretka.”'*°

, ne mozemo se sloziti da je u
romanu ideja aktiviteta adekvatno istaknuta, jer kroz Ivanov lik to je Car uspio posti¢i na
razini deklamacije i fraze, a ne na razini aktiviteta. Citanje toga romana danas daje uvid u
skucenost vidika, opterecenost tradicionalizmom, i tendenciozno zalaganje za novo, koje na
razini romaneskne grade nije uspjesno realizirano.

Valja jo$ navesti podatak da je knjiga nagradena iz zaklade Dusana Kotura za 1903.

godinu, a 1 struéni je Mati¢in sud knjigu najviSe odlikovao!

3.3. 1ZA PLIME (1913.)

Roman lza plime zakljuCuje trilogiju koja se tematski odnosi na ekonomske i
drustvene prilike liburnijskih krajeva Istre pocetka 20. stolje¢a, a pokazuje Carevu

spisateljsku evoluciju. Izmedu Usahlog vrela i ovoga roamana Car je u Savremenikuu

150

nastavcima objavljivao roman Nove borbe™", pa je ovo kronoloski Cetvrti roman, a Car ima

149 Rojni¢, navodeno, str. 23.
10 savremenik, god. I11., br. 1-12.
Kasnije je taj roman objavljen u Beogradu 1926. godine u izdanju Srpske knjiZzevne zadruge, a 1949. u
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tada iza sebe vec Cetrdestetak objavljenih pripovijesti u novinama, tri knjizice novela, te
dramu Zimsko sunce (1903.), sto ga sve svrstava medu poznatije hrvatske knjizevnike toga
doba. Iza plime je jedini roman iz trilogije koji je dozivio pretisak u “Zorinu” izdanju Djela
Viktora Cara Emina u Zagrebu 1956.

MozZe se bez sumnje tvrditi da je ovaj roman bolji od prethodna dva, $to je uocila ve¢
ondasnja kritika, pa je o romanu objavljeno vise kritickih prikaza, dok se suvremena kritika
podjednako, §to znaci vrlo oskudno, bavi trilogijom Carevih istarskih romana.

Pomak nabolje uocava se u fabuli, zatim kroz karakterizaciju likova kojima pisac
daje pravo na pogresku, pa vise nisu tako idealni kao u prethodna dva romana, te u ¢injenici
da ukupnost osjecaja i izri¢aja nije vise tako izrazito romanti¢arska. Roman pocinje slikom
staroga principala Marina Palmica koji premjerava na kartama mjesto gdje mu se potopio
posljednji brod, ali je uvjeren da su zet - kapetan i posada prezivjeli, da ¢e se vratiti i da ¢e
onda sve krenuti nabolje. No, sasvim u skladu s prethodnim romanima, Car ponovo dovodi
jednoga povratnika - Niku Rajkovica, bivSeg mladi¢a Palmiceve kceri Klare. On je otisao u
Ameriku, jer stari Palmi¢ nije dopusto brak, buduci da je Niko bio “student - parasit”.
Rajkovi¢ sada dolazi od Palmica naplatiti dug u Maruni¢evo ime, ali kako ovaj nema
novaca, Rajkovi¢ najavljuje sudsku naplatu duga od prodaje kuce, Sto u Palmica budi stari
ponos, bijes, shvaca da mu se Rajkovi¢ hoée osvetiti te mu ponovo pokazuje vrata. Car
prili¢no vjesto 1 dramatski uvjerljivo vodi dijalog izmedu dva ¢ovjeka koji se medusobno ne
podnose, a ispreplicu¢i romanesknu sadaSnjost 1 proSlost kroz Rajkoviceva sjeCanja
upoznaje nas s presudnim dogadajem u proslosti koji je uzrokom netrpeljivosti.

Iako je glavni motiv romana usredoto¢en na novi problem liburnijskoga kraja, a to je
rasprodaja zemljiSta strancima za izgradnju vila i ljetnikovaca uz morsku obalu, osnovu
fabule i dalje ¢ini ljubav, i to kao i u prethodnim romanima - neostvariva. Rajkovi¢ odlazi
Palmic¢u zbog naplate duga, ali zapravo ga Zeli kazniti zbog onoga Sto je uinio njemu i
Klari, odnosno ponajprije podmiriti svoje intimno dugovanje. Ve¢ pri samom tom
razgovoru uocavamo u Rajkovi¢a osvetoljubivost, ne toliko zbog razorene ljubavi, koliko

zbog povrijedena ponosa jer ga je Palmi¢ nazvao parazitom. Javlja se tipicno obiljezje

Zagrebu, u izdanju Nakladnog zavoda Hrvatske.
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glavnih likova Carevih romana, a to je odsutnost volje za borbom, za ostvarenjem svojih
ciljeva, za realizacijom ljubavi. Rajkovi¢ se nije borio da bi se njegova i Klarina ljubav
ostvarila, ve¢ je jednostavno uvrijedeno otiSao. Ni Klara ne €ini nista u tom smislu, veé
mirno prihvaca o¢evu volju i ve¢ se nakon nekoliko mjeseci zarucuje s drugim ¢ovjekom, ne
iz ljubavi, ve¢ da bi zadovoljila oceve kriterije u odnosu na buducega zeta koji je morao biti
kapetan. lako su svi konci u Klarinim rukama, ona je nedjelatna - ¢ini sve kako bi zastitila
oca, ali vecina joj je poteza kriva; tako kada “vara” oca s Rajkovi¢em i ¢ini kona¢no nesto
za sebe, stize je najgora mogucéa kazna - upravo u tom joj trenutku umire otac. Pokretaci
radnje jesu dogadaji s Klarom i oko nje, jer ona prodaje ku¢u Leinartu, ona se konacno
podaje Rajkovicu, ona ¢e oti¢i u Ameriku, ali ona nije aktivni pokreta¢ dogadanja, ve¢ im
se prepusta da je nose.

Kritika je razligito percipirala Klarin lik, pa M. Ogrizovi¢**! drzi da je svemu krivo
to Sto Klara nije Ziva Zena i svi ljubavni zapleti i prekidi su ishitreni, a V. Kisi¢ ¢e pak
konstatirati: “Klara je sugestivna pojava: njezina slaboca daje joj Car vjeCnog Zenstva, a
plemeniti ponos stvara ju junakinjom.”**?

Rajkovi¢ je glavni lik 1 njegovim povratkom pocinju presudni dogadaji za tijek
radnje, a Car je tim likom uspio prikazati tip Covjeka koji se podaje Zivotnim okolnostima
gaze¢i moralna nacela, odbacujuéi ljubav odlucuju¢i se za udobnosti Zivota koje pruza
novac. Ve¢ je 1. Andri¢ upozorio na to da je tipologija glavnoga lika ono §to romanu daje
vrijednost, a to je “tip naSeg inteligenta Koji je iskorijenjen i svojom moralnom
neuravnjeno$¢u izgubljen za nase druStvo. Nikola Rajkovi¢ je tip takvog covjeka. Ispucana
ubijen besposlicom, tijelo grijehom, principi ishlapili, doktrine struhle, uvjerenja poklekla,
valja zivjeti od zla. (...) To nesnalazenje u zZivotu, ta zaludnost spoznanja, ta pasivnost
prema zlu, oskudica odluc¢nosti u posljednji Cas,... Duge, besciljne Setnje, neurastenicni
popodnevi, malo ne¢ednog sjaja u o¢ima koje miluju Zenske bokove, i malo nezdravog

rumenila u licu, dok se mucno nateZu prazne rijeci o svetinjama, kojih davno nema, to su

1 pr. Milan Ogrizovié: Viktora Cara Emina roman “Iza plime”, Savremenik. god. IX., br 4 (travanj), Zagreb
1914, (str.211-213).
12 Vinko Kisi¢, Tragedija jednoga kraja. (Carev roman “Iza plime”), Narodni list, god. LIII, br. 6, Zadar
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posljednji napori jednog Zivota koji trune. I onda jedno veliko gadenje od Zivota 1 njegovih
zahtjeva, strah pred akcijom i zadnja zelja da se zivi meko i bez Suma, da se pozivi, pa ma
pod koju cijenu.”*®3

Razmisljajuci o svojim postupcima Rajkovi¢ ne Stedi sebe, ne opravdava se, ali bez
obzira na to §to zakljucio, on nikada ne Cini niSta da bi popravio Krivi potez, nego se uvijek
predaje sudbini i dogadajima da ga nose nastojeci pritom izvuéi materijalnu korist ili barem
sigurnost. Dok Rajkovi¢ odlazi s Murvica nakon ponovljene svade sa starim Palmi¢em, Car
nam umjesno prezentira njegovo duhovno stanje: “Poredivao je ovo svoje danasnje silazenje
sa Murvica s onim negda$njim, kad mu je ono stari Palmi¢ pokazao vrata - i zacudo, u dusi
se je osjecao gotovo isto tako bijedan kao i onda. Onoga dana tjerala ga niz ovaj puteljak bol
radi izgubljene djevojke i stid s pretrpljena poniZenja. Danas ga pak goni uspomena prve
ljubavi i trpak osjecaj promasene zadovoljstine. A ovaj se posljednji osjecaj nije uvelike ni
razlikovao od ¢uvstva stida...”*>*

No, i Rajkovicev je stid deklarativne prirode, i sva njegova kolebanja upucuju na
osobine njegove licnosti — bezvoljnost, lijenost, nesposobnost da iSta u¢ini samoinicijativno,
na odsutnost volje 1 karaktera. Po umjeSnosti psiholoske karakteriziacije i prikazivanju
unutras$njih dvojbi lik Rajkovica izdize se od likova prethodnih romana, te on postaje tip
nesposobnoga beski¢menjaka koji je spreman na sve kompromise, koji ¢ak dvaput odbacuje
voljenu Zenu opravdavajuéi prvi put svoj postupak uvredom koju mu je nanio Palmié, a
drugi je put svoju ljubav odbacio u zamjenu za blagodati §to ih pruza Maruni¢ev novac
vjencavsi se s njegovom kceri. Car je upravo ponovno budenje, kulminaciju i negiranje
Rajkovic¢eve ljubavi spram Klare dobro prikazao, jer su Rajkovicevi argumenti u skladu s
niStavnos¢u njegova karaktera.

Za razliku od prethodnih romana, Car je uspio prikazati neSto stvarne ljubavi s

erotskim nabojima, S$to romanu daje dimanziju realnijega, te ga odmice od pretezito

romanticarskih naboja Pustoga ognjista i Usahloga vrela. Uprkos tome lik je Klare nastao

1914, (str. 1-2).

%3 Ivo Andri¢, Umijetnik i njegovo djelo, Eseji Il, Sarajevo 1981., str. 233. Prenijeto iz: Hrvatski pokret, god.
X, br.54., 24. 11., Zagreb 1914. str. 2.

14 viktor Car Emin, Iza plime, u: Djela 1., Zora, Zagreb 1956., str. 229. Svi su citati pruzeti iz toga izdanja
romana, a broj stranice naveden je uz citirani tekst u zagradama.
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na pozitivnim romanticarskim zasadama. Klara djeluje pomalo starinski, ona je tipi¢na
predstavnica bogatih slojeva u nezaustavljivu propadanju. Pisac je pokazao dosta umjesnosti
u evoluiranju Klare opisujuci kroz njezina sjecanja postupnu materijalnu propast Palmica ali
i propast obitelji. “Sto nije progutalo more, rastepla braéa. A onda onaj njihov tragicki
svrSetak, pa maj¢ina i muzeva smrt. Od zla na gore - pusto rasulo” (str. 227) - jedan brat
pogiba u dvoboju zbog neke zene, drugi zavrsava samoubojstvom zbog dugova, mati umire,
muz je nestao negdje na moru - od obitelji su ostali samo Klara s kéerkicom 1 stari, ponosni
ali senilni otac, koji uglavnom zivi u proslosti. Slika Palmiceve obitelji na njihovu imanju u
Murvicama, kuc¢a koja propada, zarasli cvjetnjaci, park i stari Palmi¢ koji u svojoj masti
gradi “villettu na “rotundi”, te gospodski odgojena Klara koja je bastinila obiteljski ponos,
ali se ne snalazi u stvarnosti, autenti¢na su slika potpunoga kraja jedne principalske obitelji.
Kada Klara razmislja o skorojevic¢evskim obiteljima — “... gdje se preko noc¢i ukokotili
toliki koji joj otrag nekoliko godina nisu bili ni do koljena! Tudinac im je donio novaca, pa
im se sada Zene kite, razmecu skupocjenostima, muce se, da sa sebe izbrisu svaki trag svog
plebejskog korijena i da se pokazu ravni bogatim dosljacima.” (str. 228) —to je pomalo jalno
misljenje osobe koja gubi sve $to je imala, ali 1 objektivna procjena koju pisac daje gledanu
zenskim oc¢ima, kona¢no bez njegovih reminiscencija. I upravo je tu pomak koji uocavamo

u Cara — on prestaje govoriti o likovima, oni uglavnom sami progovaraju o sebi te postaju

.....

.....

pretjeranog idealizovanja... Ona je tu kao zadnji dah proslosti, da trpi i za svih i1 za sebe, da
ispije do dna gorku caSu, i da onda u ime buducnosti bude razbastinjena, otrgnuta i
odbacena. Njen cijeli Zivot nije no epilog jednog velikog zivota i posljednji umiru¢i bolni
krik jednog doba koje je nestalo za uvek...” **°

Klara je specifican Zenski lik i u odnosu na prethodna dva romana - ona nije Zrtva jer
je za sebe izabrala takav put, ve¢ je zrtvom situacije. Inteligentna, ponosna, gradanski dobro

odgojena, u ku¢i s bibliotekom staroga pretura Palmica, osoba koja je svjesna svoga

gospodskoga porijekla, nastoji pred starim pomalo senilnim ocem sacuvati privid

1% Niko Bartulovi¢, Knjizevni pregled. Viktor Car-Emin: Iza plime, (Izdala “Matica hrvatska”’, Zagreb, 1913).
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nekadasnjega blagostanja. Postavlja se zaStitnicki u odnosu na oca, “igra” musku ulogu u
obitelji, a zapravo je beskrajno sama i nespremna na terete koje joj je sudbina nametnula.
Car uspjeSno opisuje njezinu vezanost za rodnu kucu, koja je simbol proslosti i sretnijih
vremena; zapravo imanje na Murvicama postaje gotovo ravnopravno s ostalim likovima
ukljucujuéi i psa Kastora koji je dijelom niza naizgled sporednih epizoda. Kuéu kao
produbljeni simbol korijena jedne obitelji, kao topos, mozemo pratiti kroz Klarina videnja,
zatim u pri¢i koju njezin otac pri¢a unucici Vjerici, te kroz pitanja koja djevojcica, kao
posljednji izdanak obitelji, postavlja o kuéi.

Galerija je likova koju je Car obuhvatio romanom dosta raznovrsna te oslikava
stanovnistvo primorskoga mjesta u kojem se dogadaju brojne promjene. Od domacega
stanovnistva tu su Palmicevi kao primjer obitelji koja se nije snasla u novim uvjetima te
osiromasuje i propada; IviSa, Palmi¢ev Surjak, bivsi kapetan, pricljivi veseljak; kapetan
Fabio vjecni je “brontulon” i zanovijetalo; vijeénik Bati¢i¢, meSetar, tip je Covjeka
prilagodljiv svim prilikama; Delina je siromasna djevojka koju se vida u drustvu s
Leitnerom; susre¢emo jo$ nekoliko videnijih mjeStana koji pristaju uz ideju gradnje
zeljeznice preko BudiSina - “Vizio, propali brodovlasnik Zaneto, pa ‘sudac’ Gavde 1
trgovac Krmpoti¢...” (str. 302); od stranaca u prvom je planu Nijemac Leitner, njegova
sestra Berta, usidjelica 1 ekstremno pobozna, te stranci u hotelima i1 na zabavi. Svaki
epizodni lik “pri¢a” svoju Zivotnu pricu, od kojih su neke minijaturne slike Sto upucuju na
vjesto piScevo zapazanje 1 sposobnost da detaljem upozori na neku opcenitiju pojavu. Jedna
je od takvih “sli¢ica” ona o zgodnoj Delini koja je u hotelu u druStvu s Leitnerom, zabavlja
se, razgoli¢ena u rasko$noj haljini koju je kupio Nijemac, a vani je s ogrtatem ¢eka majka.
Kad su izasli, “Mati se izvukla iz sjene i Suteci bacila kéeri na ramena ogrtac¢. Delina je nije
ni pogledala, ve¢ se smijuci ovjesila uz Leitnera 1 otiSla dalje. Za njima je na diskretnoj
udaljenosti klipsala Musi¢eva Luce.” (str. 250) Kasnije, kada se Leitner zainteresirao za
Klaru, zaboravlja Delinu, ¢ak odbija moguc¢nost da je konobar pusti u hotel, te Car
zaokruzuje sliku o Delini koja ve¢ pokuSava privuéi Rajkoviéevu paznju, a vani, “Uza zid je

kao po obicaju stajala Luce i s toplim plastem na rukama ¢ekala kéer.” (str. 264)

Srpski Knjizevni Glasnik, god. XXXII., br. 9, 1914, str. 697.



knjiZevno djelo viktora cara emina 83

Od marginalnih je likova najnegativnije prikazan Bati¢i¢ koji ne preze ni pred ¢ime
ako je novac u pitanju - jeftino kupuje zemlju od domacih ljudi i skupo je preprodaje
strancima; ljigava karaktera, ali ugladenih manira, slika je domacih ljudi koji su se snasli ne
birajuci sredstva za ostvarivanje svojih ciljeva. Car je Zigosao upravo takve pojave, tako da
je u usporedbi s Bati¢i¢em Leitner pozitivan lik. O strancima “Tudeskima” naj¢es¢e govore
stari kapetani, ali se piSceva kritika okomljuje na domaci svijet koji, lakom na novac,
rasprodaje zemljiste. Tako 1 Leitnera prikazuje kao osobu koja se koristi prilikom, i uvlaci
se Klari u kuéu, ali i kada shvaca da je kao muskarac odbijen, ne osvecuje se, za razliku od
njegove sestre Berte, koja je tipi¢na usidjelica prepuna laznoga krS¢anskoga morala, ali
zapravo licemjerna i spremna na sve za ostvarivanje svoga cilja, a to je povratak brata
njegovoj supruzi. Tek kada stari Palmi¢ umire od srcane kapi nakon njezinih sasvim
tendenciozno upucenih mu rijeci, shvaca $to je ucinila. Pricu o Leitneru i Berti pisac do pred
sam kraj dobro vodi, ali ih nakon Palmic¢eve smrti suviSe naglo “miée” sa scene - oni putuju
ku¢i bez pozdrava i viSe niSta ne doznajemo o njima.

Posebnu “kategoriju” medu likovima, i to negativnim, ¢ine svakako Marunié, a uz
njega posredno 1 njegova kéi miss Kate. Oni nisu stranci u nacionalnom smislu, ve¢ iseljeni
Hrvati, ali je Car na njih sasuo svu svoju mrznju, ne mogavsi podnijeti niti razumjeti da
netko moze s toliko hladne proracunatosti i bezobzirnosti potkradati domacega ¢ovjeka. Jer,
Maruni¢ je lihvar najgorega tipa, bez morala, osoba kojoj je novac jedino mjerilo
vrijednosti. Car ga 1 prikazuje u izrazito negativnom svjetlu, a pri¢a o njegovoj “raboti” u
Americi mogla je biti temom posebne pripovijetke: “...- toliko se u drugu ruku bojao, da bi
mu kéerkino oko moglo jednom zapeti o kogagod od tih njegovih zemljaka, koje je on
sveCano prezirao. Ta se odvratnost u njemu ugnijezdila, ve¢ od vremena, kada se bio tek
malo podigao, a osobito otkad su u njegov saloon stali zalaziti zemljaci - ribari, da prozeble
udove ozive viskijem, koji im se uostalom prelio ve¢ u krv, u pogled i mozak. On je gledao
dan na dan, kako se ta pijana Celjad vuku 1 natezu, kako se psuju, grde 1 lupaju, a 1 za noz
masaju. Cesto je pred strancima govorio, da mu se bljusti gledati ih, da im ne podnosi
zapaha, da su nizi od Crnaca, Talijjana i1 Indijanaca. To svoje gnuSanje potegnuo je s

vremenom na sve svoje domoroce, bili oni viseg ili nizeg sloja, i eto otuda spram njih ona
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njegova odvratnost i prezir.” (str. 234-235) Maruni¢ prezire Rajkovica jer ovaj nema volje
ni za kakav posao, ali i zato $to se nije u stanju oduprijeti blagodatima koje novac nosi, a
ovo potonje i koristi da bi mogao njime vladati.

Ivisa, Klarin ujak, pripada onom tipu ljudi koji iskazuju dobronamjernost u svakoj
situaciji, nastoje svakome pomoci i bezrezervno vjeruju ljudima. On je jedan od tipi¢nih
primoraca kojim je Car uspio prikazati kapetane §to se nisu snasli “na suhom”, ali ne
smatraju svoju situaciju bezizlaznom. Ivi§ini komentari ¢esto su pis¢eva razmisljanja kojima
nastoji oslikati situaciju: “U nas je sav svijet bez svoje volje. Svi pa i ja. Nitko ne zna §to
sve moram da progutam!. A tko mi je kriv? Sam. Koliko godina ¢eka na tavanu opremljena
‘kaselica’, a nikada dosta snage, da je digne$ na rame, da tudim gadovima doviknes: - Sluga
pokoran!” (str. 276) Osim uz IviSu pis€eve su simpatije vezane i uz Fabija, takoder staroga
kapetana koji vrlo kriticki promatra dogadanja oko sebe i Cesto iznosi gotovo otrovne
primjedbe na raun svojih sumjeStana, a pisac mu “stavlja u usta” i poantu romana: “Vidis,
sad smo u doba osjeke. More se povuklo, a mi ostali na suhu. Natrag ne mozes, a naprijed
ne zna$, pa ti ne preostaje drugo, no da za stranu gospodu kupi$ po blatu puzice i Skoljke.
Zaman: sva je naSa pamet bila u moru. A i Zivot nam je bio u njemu.” (str. 293) U svome
prikazu romana Bartulovi¢ za kapetana Fabija kaze: “DrZe ga sumanutim, svi ga izbegavaju,
jer im taj sijedi, koStunjavi starac, bez dlake na jeziku, tjera stid u obraze. Svojim nastranim
‘sentencama’ i suhim smijehom, on je savjest Sto ih prati na svakom koraku i plasi

neumoljivo$éu svoje Sudne i starovjeéne logike...” 1°

Roman ima svojevrsnu unutarnju dinamiku koju pokrecu dogadanja. Jo§ uvijek ima
dosta “dolazaka”, “odlazaka” i drugih kompozicijskih Savova, ali mnogo manje nego u
ranijim romanima, tako da se lakSe Cita, te Car uspijeva zadrzati Citateljevu pozornost. |
ovdje imamo tipi¢no suprotstavljanje propadanja staroga u sukobu s novim, ali to je manje
plakanje nad starim, a viSe upozoravanje na opasnosti S§to ih donosi rasprodaja zemlje
strancima. Naivno gledanje da su para, odnosno parobrodi, nesreca koja je samo trenutacno

potisnula jedrenjake, zamijenjeno je tezim problemom - domace stanovniStvo jeftino

Y®Niko Bartulovi¢, Knjizevni pregled. Viktor Car-Emin: Iza plime, (Izdala “Matica hrvatska”, Zagreb, 1913).
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prodaje zemlju, bogati se, ali taj novac kratko traje te nastupa potpuno osiromasenje koje,
najcesce, zavrsava odlaskom “trbuhom za kruhom”. Tu je socijalnu komponentu pisac uspio
ponuditi manje tendenciozno, a neke usputne epizode i sudbine upucuju na snalazenje /
nesnalazenje pojedinaca. Mozemo se sloziti s Rojni¢em koji kaze: “To nije samo, uglavnom
tmurna, slika ‘kozmopolitskog’ drustva, stranih doseljenika i njihovih domacih pripuza,
nego u isti mah i prili¢no ostra kritika domace drustvene sredine: mlitavost i nesnalazljivost,
povodljivost za strancem, ksenomanije i1 ostalih mana naSega svijeta, medu kojima nije
posljednja ni ona, da od sitnih, lokalnih i kampanilistickih egoizama i zadjevica, kakvih je u
tim mjestima bilo, nisu vidjeli zajedni¢ke veée izvanjske opasnosti, pa se onda dodvoravaju
strancu i1 popustaju mu. Vrijednost romana je viSe u slici vremena, koju Car daje u dosta
oStrim obrisima, u opisu sredine u casu preobrazbe i formiranju nasSeg gradanskog i
malogradanskog drustva (u malim razmjerima, dakako); u onom ispreplitanju sudbina i
lomljenju karaktera - a manje u kompoziciji i fabuli, koja se C¢esto lomi. To nije slika
elegicara, koji place za pro§lo$éu, nego je to u znatnoj mjeri kritika.”**’

Valja ista¢i da je roman lza plime stilski i jezi¢no mnogo doradeniji te vise ne stoje
neke od primjedbi za prethodne romane. Manje je isprazne retorike, likovi su Zivotniji,
kompleksniji, striktna je crno-bijela podjela likova ublazena, a odsustvo zrtve, bilo za opée

dobro ili fiktivnu ideju, daje romanu uvjerljivost koju prethodni nisu imali.

Srpski Knjizevni Glasnik, god. XXXII., br. 9, 1914. str. 698.
137 Ante Rojni¢ u: Viktor Car Emin, Djela I., Zora , Zagreb 1956., str.26
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3.4. ZAKLJUCNO O TRILOGIJI ISTARSKIH ROMANA

Trilogija romana pokazuje Carev spisateljski razvoj. Od 1900. kada je objavljen
roman Pusto ognjste, u pis€evoj tridesetoj godini, pa do 1913. godine i romana lza plime,
pratimo evoluiranje pisca ali i pomake u pogledima na drustvene i ekonomske probleme
koje obraduje u romanima.

Sam Car nikada ne skriva porive koji su ga poticali na pisanje nekoga djela, jer za
njega pisanje poprima domoljubno-prosvjetiteljski zadatak, §to podrazumijeva i tendenciju,
te se on mnogo vise brine za aktualnu temu koju narodu treba predociti da bi se upozorilo na
neki problem, nego o umjetnickim komponentama svojih djela. U Carevoj Autobiografiji
nalazimo zapisano: “Doslo vrijeme, kad sam i ja pozelio da stvorim nesto, ako ne veliko, a
ono barem - ovece. Neki roman! Trebalo je samo zagrabiti i eno grade na pretek. I ja
zagrabim - u ono, $to mi je i oku i srcu najblize bilo: u more i Zivot na njemu. Bijela jedra
na Kvarneru sve rjeda, svakim danom ih sve viSe potiskuje pobjedonosna para. Jedrenajci
leze ili raspremljeni u lukama ili na dnu mora, potopljeni u svrhe spekulacije. Mornari se
silom prilika povukli na suho, gdje ¢e - kako su govorili - ¢ekati, dok se stvari promijene.
Do¢i ¢e vrijeme, umovahu, kad ¢e ponestati ugljena i more ¢e opet sinuti jedrima. I bulje u
pucinu, Sto se vise crni od prokletog dima. Ni pola jada, da su ti parobrodi nasi! Tudi su, iz
dalekih strana, sa svojim kapetanima i mornarima. A ti, domaéi mornaru, pusi u dlane! -
gumdali obeshrabljeni morski vuci. Na tom ‘debaklu’, na tom opadanju i1 raspadanju ja sam
se inspirirao za svoj prvi roman, Pusto ognjiste (1900.). Pet godina za njim, godine 1904.,
slijedio je drugi: Usahlo vrelo, u kome su se trazili putovi, kako da se - prema tadasnjem

shvatanju -izide iz katastrofe i ozive presuseni izvori. - Na more! - tjera junak romana svoje
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ljude, ali oni se bune, odupiru. Razocaralo ih, ranilo, neke i ubilo.. 1o8

Vrlo sli¢no pisac argumentira poticaj za pisanje romana Iza plime, te u autobiografiji
navodi gotovo iste rijeci koje je Fabio izgovorio u romanu, a neposredni poticaj za pisanje
dao mu je stvarni dogadaj kada je njegov prijatelj s jo§ nekolicinom drugova trazio izvorsku
vodu po padinama Ucke i naSao neka izvoriSta. “Sastavljen je o tome izvjestaj. Pro¢itao sam
ga, 1 osjetio neku cudnu zadovoljstinu gledajué, kako ve¢ drugi hitaju, da po nekom
neobi¢nom slucaju ozivotvore misao nabacenu u mom tek zasnovanom romanu. Tada sam
napokon sjeo za std i ja, i nekoliko mjeseci zatim rukopis mog romana lza plime bio je
gotov.”1*°

Sastavnice koje upucuju na jedinstvo strukture medu romanima mozemo traziti u
nacinu impostacije likova. Dade ih se razvrsati u pojednostavljenu shemu koja pokazuje
zajednicka ishodista. S jedne je strane uvijek “dobra” djevojka kao glavni zenski lik i
pokreta¢ radnje, a njoj su suprotstavljena dva muska lika, i to jedan dobar i jedan los. Od

ostalih muskih likova vaznu ulogu igraju otac i brat, ali ne kao agensi, ve¢ najéesée kao

osobe o kojima se brine k¢i, odnosno sestra, te odnos prema njima determinira njezine

postupke.
Djevojka Mladié/prosac Otac* Brat/barba Roman

dobra losa dobar lo§

Mimica Amelija Marijan Nino Bartol Simeti¢ Joze Pusto ognjiste
Angjelina Jelena lvan Nadalo Mate Randié Stipe Usahlo vrelo

Marko Ivandié Andro
Klara miss Kate Rajkovi¢ Rajkovié Marin Palmié¢ Ivisa I1za plime
Leinart

* Otac, ako se 1 ponasa loSe, poput Marka Ivancica, na kraju se preobraZzava u pozitivhu
licnost, jer “krv ucini svoje”. To je razumljivo, jer je Car u prvom redu tradicionalist, te je

teSko ocekivati da glava obitelji bude iskljucivo negativno obiljezena.

138 v/iktor Car Emin, Autobiografija u: Nove borbe, Nakladni zavod Matice hrvatske, Zagreb 1949., str. 229-
230.
9 sto, str., 234.
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Ono §to nadalje mozemo uspostaviti kao konstantu u sva tri romana jest vertikala
vrijednosti pojednih simbola koje mozemo promatrati na razini toposa. Osnovica je
svakako majka, odnosno sje¢anje na nju, jer, i Mimici, i Ivanu, i Klari mati je umrla; zatim
Su tu ognjiste / kuéa, zemljiSte / zemlja /zavicaj, a na vrhu je domace / domovina /
Hrvatska / nacionalno. U svakom je od romana te trilogije neki od tih segmenata na prvome
mjestu, ali su na razini ideje svi medusobno prozeti. Za Mimicu su mati i ku¢a na prvome
mjestu, te izgubivsi oboje, gubi uporiste u zivotu. U Usahlom vrelu dominantna je borba za
domace, odnosno zrtva za opée dobro, za boljitak domacega covjeka, pa onda i1 za
domovinsko i nacionalno. Kod Klare i oca joj Marina Palmica kuc¢a je onaj segment koji
oznacava sve - 1 majku, i obitelj, i korijenje, i zemlju/zavicaj, ali i domace/domovinu u
odnosu na strano, odnosno gubitak kuce za Palmica znaci smrt, a za Klaru gubitak nakon
kojega ona i ne pomislja ostati u svome mjestu, jer je zapravo izgubila identitet, te odlucuje
oti¢i u Ameriku. Simboli¢ne misli koje Palmi¢ izgovara o svojoj kuéi uzdizu se iznad
razine pojedina¢noga na razinu opéeljudske povezanosti s mjestom rodenja i bivanja. Kada
ga Vjerica pita hoce 1i srusiti staru ku¢u nakon $to izgradi villu na rotundi, on objaSnjava:
“Stara kuca nije kao iznoSeno odijelo, §to se zbaci: $to je starija, to ti je milija (...) Porusiti
staru kucu! A to znaci i ubiti je. Vidi ti nje! Zna$ 1i ti, koliko ima godina, da sam 1 ja bio
toliSan, kao 1 ti sada? Mnogo, sinko, 1 vidis, ja bih ti znao pokazati svako mjesto, gdje sam
se djetetom igrao, gdje sam najradije boravio, ama svaki kuti¢ znam ja i sve me to sjeca sad
na ovo sad na ono, 1 ja ti ne mogu reci, kako mi je to lijepo i drago. A nisam ja bio sam u
ovoj kuéi: u njoj je zivio moj otac, moja mati i toliki drugi, koji su sada mrtvi, ali ja bih ti
znao reci, gdje je tko od njih najradije sjedio, gdje spavao, kako se drzao, smijao, plakao.
(...) A pomisli, kako je onima, koji moraju da Cesto sele iz jedne kucée u drugu i da se stistu
medu tude, hladne stijene! Te ih kuce ni na $to ne sjecaju, one su za njih mrtve, a i oni sami
kao da idu sebi na pogreb, kad se ono tuzno povlace za pokuéstvom, Sto im ga iz kuce
nose.”1%

Ovo je bez sumnje jedna od najuspjesnijih dionica romana; ona ne sadrzi osnovnu

poruku i tendenciju romana ($to je izgovara Fabio), ali upucuje na ono istinsko i duboko

180173 plime, str. 284-285.
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ljudsko, Sto nije deklarativno u prvome planu, a zapravo je vrlo prisutno - gubitak kuce
znaci iskorjenjivanje, gubitak identiteta, gubitak proslosti i buduénosti. Car zna u nekim
dijelovima, kada se oslobodi “zadaée” koju je sebi postavio pri pisanju, izraziti one istine o
zivotu 1 ljudima koje pisanje uzdizu na razinu knjizevnosti. U sva tri romana kada napusti
opisivanje glavnoga ekonomskoga ili druStvenoga problema 1 prepusti se slikanju detalja,
nekih pojedinosti koje “izmicu” glavnoj temi, biva donekle i uspjeSnim piscem. U Pustom
ognjistu tih je “kvalitetnijih” dijelova malo, eventualno se ovamo moze ubrojiti opis
Bartolova povratka, odnosno put od Rijeke do Lovinja kada do izrazaja dolazi prozimanje
psiholoSkoga stanja lika 1 usputnih zapaZanja, opisa i nagovjestaja buduc¢ih dogadaja, te lik
marginalca Joze Beli¢a. Usahlo vrelo kao da je pisano u nekom obliku euforije koja
zamjenjuje tragiku prethodnoga romana. Izdvaja se poneki opis pejzaza, naj¢esc¢e mora, te
dogorijevanje posljednjega jedrenjaka u Cernikovoj uvali, i to je bez sumnje najbolja
dionica. lza plime je kona¢no roman, sa razradenim likovima koji nisu samo “dobri” ili
“losi”, vec¢ su njihove karakteristike romaneskno utemeljene i prikazane u razvoju, a nisu
unaprijed determinirane pis¢evim odnosom prema njima. U romanu ne pobjeduje dobro, ali
ni zlo nije kaZnjeno, §to zapravo djeluje Zivotno, jer je Zivot, 1 to ne samo romaneskni,
bremenit upravo kompromisima. Osim toga, u posljednjem romanu mnogo je vise
uspjesnijih dijelova - likovi su Zive osobe s vrlinama i manama, a ne idealne kreacije koje
pisac pomice scenom; uspjesno je prikazana atmosfera primorskoga mjesta u transformaciji
u turisticku destinaciju kamo dolaze stranci, §to mijenja navike domacega stanovnistva,
arhitekturu, ekonomske i drustvene odnose.

U prva se dva romana izrazito osje¢a Careva opterecenost “tezinom velikih tema”
koje obraduje u romanima te idealizmom u iskazivanju patnji i propadanja vlastitoga
naroda, ¢ime svodi samoga sebe kao pisca na razinu zapisivaca nesrece koju vidi oko sebe.
Da je Car neki problem obradio u kra¢oj formi, mozda bi bilo manje sentimentalno-
romanticarskih rjeSenja, a viSe prave analize drustvenoga stanja, ¢emu je zapravo Car tezio.
Sumiraju¢i razmatranja o trilogiji, slozili bismo se s B. Donatom koji za prva dva romana
kaze: “Taj romanti¢ni svijet brodskih kapetana, zatvorenost njihovih obitelji, provincijsko

tihozitije, neprestana potajna borba izmedu vrline i poroka, sve su samo elementi za
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ispunjavanje jedne apstraktne konstrukcije porazenog ectosa i kastriranog erosa. Taj jezik
lisen tvarnosti naro¢ito je karakteristiGan u scenama gdje Car govori o politici i ljubavi.”*®!,
a za roman lza plime da “fenomen Opatije kao naSeg prvog internacionalnog kupalista,
naroda 1 klasa kao da su omogucili proboj jedne barijere. Taj Svijet u malom, znamo,
privukao je ve¢ Dalskog; Viktor Car Emin takoder u tom mondenom kariSiku otkriva
uvjerljivu scenu za novu razradu jedne od svojih opsesivnih tema. Sve se vise oslobada
tradicionalnog analiticko-psiholoskog raspredanja unutarnjih refleksa vanjskih zbivanja, ali
istodobno se javlja i jasnije izraZzen smisao za povezivanje individualnih sudbina s
kontekstom socijalnih promjena.”1%?

Upravo na razini individualnih sudbina glavnih likova - Zena, mozemo pratiti
pomake u knjizevnom umije¢u Carevu. Mimicu ne moZzemo prihvatiti kao tip tadasnje
djevojke/zene 1 njezinu sudbinu dozivljavamo kao izuzetak, odnosno neuvjerljivo pis¢evo
razrjeSenje slozene ekonomske situacije. Angjelininu i Ivanovu Zrtvu za opcée dobro uz
onoga u prethodnome romanu. Sudbinu Klare, njezina oca i barbe IviSe moZzemo sasvim
prihvatiti kao “povezivanje individualnih sudbina s kontekstom socijalnih promjena”.
Upravo to pripovjedacevo sazrijevanje koje dolazi do izrazaja u romanu lza plime izdvaja
taj roman kvalitetom od prethodna dva. U trinaest godina koliko je proslo izmedu Pustoga
ognjista 1 1za plime Car je sazrio kao pisac, i od tendencioznoga opisivaca svoga uzega
zaviCaja postaje piscem koji lokalne teme izdize na razinu knjizevne teme. Tu evoluciju

pratimo u okvirima Careva literarnoga opusa, a ne u okvirima razvoja tadas$nje hrvatske

knjizevnosti, o ¢emu smo pisali u Uvodu ove radnje.

161 Branimir Donat, Viktor Car Emin. U knjizi: PSHK 63/1, navodeno, str. 491.
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4. DRAMA ZIMSKO SUNCE (1902./1903.), slika iz istarskog Zivota u

Cetiri ¢ina (1903.)'%

Jo§ jednom Car smjesta likove 1 dogadaje u lovinjsko (lovransko) potkrajstoljetno
okruzenje. Ovoga puta piSe dramu, odnosno dramskim tekstom uobli¢ava ono S$to je vec
prije ispri¢ao u pripovijetkama i romanima. Tema je odnos Hrvata 1 talijansko-talijanaskoga
sloja u Lovranu te izbori oko kojih se sukobljavaju dvije strane. Radnju pokrece ljubavna
fabula, a akteri su dvoje mladih koji se vole, a kako su oni predstavnici suprotstavljenih
tabora, neizbjeZne su i razne peripetije.

U prvome ¢inu Car donosi atmosferu prigodom vjencanja Jelke i Kamila. Jelka
Borovi¢ je Hrvatica, i porijeklom, i osobnim stajali§tem, a mladozenja je Kamilo Andrini¢,
sin bogatoga principala Mikule, takoder Hrvat, ali odgojen u talijanskim Skolama i
iredentistickome duhu. No, mladi se vole i nikakva Mikulina naklapanja ne mogu odvratiti
Kamila od Jelke. Mikula ¢e reci: “Jedino, Sto me muci, jest taj nesretni brak, taj neprirodni

vez medu njim i onom beskuénicom, koju su Bog zna kakvim razvratnim panslavistickim

192sto, str. 493.
183 Drama je objavljena 1903. godine, a na scenu je Hrvatskoga narodnoga kazalista u Zagrebu postavljena u
sezoni 1902/1903. Ponovo je izvodena u Zagrebu 1930. godine u povodu Careva Sezdesetog rodendana.



knjiZevno djelo viktora cara emina 92

idejama opojila njena braca, ona tri hrvatska hajduka!”®* Jelku nakon majéine smrti odgaja
najstariji brat, Marko, sveéenik, usadivsi joj duboke nacionalne osje¢aje. Neposredno nakon
vjencanja obraca se sestri u strahu da ¢e se pod muzevim utjecajem odnaroditi, govoreéi joj:
“A ne ¢e$ nikada zaboraviti, da tvoja bra¢a — a 1 svi nasi ljudi imaju mnogo neprijatelja, koji
neprestano vrebaju na ovu nasu tuznu Istru s grdnom namjerom, da nam je ugrabe i da satru
i uniSte sve, $to je u njoj nase. Je li, Jelko, ti ne ¢e$ nikada dopustiti, da se pred tobom grdi
sveto nase ime, ti ¢e§ uvijek Cuvati u svom srcu ljubav prema nasemu rodu i prema nasoj
Istri. Je li da hoces, mila sirotice moja? (kroz plac i smijeh) Ali §to ja to govorim!... Ne, ne,
ti ne ¢e§, pa koliko te silili, ti ne ¢e§ nikada zatajiti sveto hrvatsko ime...” (str. 143) PisCeve
su to rije¢i kojima se ponovo zalaze za ocuvanje hrvatskoga identiteta i Istri.

Drugi se ¢&in odvija u Sanijevoj'® gostionici prigodom koncerta, kada Hrvati
zahtijevaju da se sviraju i hrvatske pjesme, na §to talijanasi protestiraju. Kamilo pokusava
pomiriti situaciju, no, to dovodi do rasprave izmedu njega i prijatelja Berta, koji je takoder
potalijan¢eni Hrvat. Kamilo je, naime, poceo istrazivati svoje korijene i shvaca da su svi
njegovi preci Hrvati, a da je samo otac svoje talijansko opredjeljenje “skupio” po kavanama
1 novinama. Kamilo objaSnjava svoja glediSta: “Pa 1 to, kud god okom svrnem, svuda i
svagdje nalazim samo takve stavri, iz kojih govore hrvatski tajni glasi. Imena sela, krajeva,
potoka, uvalica, dragd, polja, Suma, hridina, bregova i humova — sva su samo hrvatska. A
takvi su 1 ljudi, pa i oni, koji s nama drZe. I tako sve to uzeto u jedno baca moju duSu i moje
srce u veliki nemir.” (str. 154) Ovakve rijeci izazivaju Bertovo zgrazanje i on za sve Krivi
Jelku tvrde¢i Kamilu da je pod Zeninim utjecajem. Dolazi brzojav s vijes¢u da je Kamilo
kandidiran za zastupnika Talijana u PoreCkom saboru, §to izaziva opée veselje u pokrajnjoj
dvorani, no Jelka ne moze sudjelovati u tome, jer dolazi brat joj Miro, kojega su za svoga
kandidata predlozili Hrvati, tako da je Jelka izmedu dvije suprotne struje. Silno voli muza 1
htjela bi mu biti odana i zadnjom mislju, razdire je osjecaj podvojenosti i na rubu je odluke
da pode k njemu i time definitivno razrijesi svoje najteZze dileme. Svoje osjecaje pokusava

opisati bratu Nandu moleé¢i ga da joj pomogne u toj odluci, i dok je Nando razuvjerava i

164 Zimsko sunce, u: Djela ., Zora, Zagreb 1956., str. 129. Svi su citati preuzeti iz tooga izdanja, a broj stranice
naveden je uz citirani tekst u zagradama.
185 Vjerojatno je to isti onaj Sani s kojim je pobjegla Menegova Zena u pripovijetki Ocalin.
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tvrdi da za Hrvate nije sve izgubljeno, iz susjedne prostorije dopru zvuci Lijepe nase
domovine i Jelka krec¢e s bratom k okupljenim Hrvatima. Tu Car daje pomalo optimisticke
nagovjestaje — ipak nije sve izgubljeno, jer mladi ljudi ne prihvacaju ideje svojih roditelja,
pa Kamilo, iako je sin talijanasa, trazi svoje korijene i porijeklo ne pristaju¢i bespogovorno
na oceva opredjeljenja.

Trec¢i se ¢in zbiva u nedjelju na dan izbora, omjeri glasova su jednaki, talijanasi
nastoje prikupiti jo§ glasova, a Mikula se ljuti na sina koji uopée ne izlazi, ve¢ proucava
neko staro kamenje trazeci neprestano dokle u proslost sezu korijeni njihova hrvatstva.
Berto prijeti Jelki da ¢e Kamila snaci nesrec¢a ako se ona ne pobrine da mu priskrbi jos jedan
glas, Sto Jelka s gnusanjem odbija. Kamilo odlazi na biraliSte nakon razgovora s Jelkom, u
kojem su oboje pozalili §to se medu njima razvila ljubav. Dolazi Miro s vije$¢u da su Hrvati
pobijedili, a ubrzo stize i vijest da je Kamilo uhicen, jer ga je prijavio Berto povezujuci ga s
nekakvim atentatom u Trstu. Jelka je ocajna, kao 1 Kamilovi roditelji, a mjestom prolaze
povorke pobjednicke strane pjevajuéi hrvatske pjesme.

Cetvrti je ¢in svojevrsna katarza i rasplet. Bertova Zena Rozina moli od Kamilove
majke blagoslov za Berta kojeg su svi napustili i1 prezreli, te on odluc¢uje oti¢i u Ameriku.
Umjesto traZenja oprosta, polupijani Berto izgovara optuzbe na racun svih koji su takoder
1zdali svoj narod, ali nisu stradali kao on. Rijeci koje izgovara Berto najbolje su objasnjenje
drustvenih 1 politi¢kih prilika: “Zar vi mislite da je va§ muZ bolji od mene? Pogledajte mu
oca! (Pokaze na portret) Hrvat je to bio staroga i poStenoga kova, a sin mu? A unuk? Nisu li
1 oni stotinu, tisu¢u i milijun puta pogazili ono, $to je onomu ondje bilo najsvetije? A vi isti,
gospo Lojzo, niste li i vi zatajili svoje porijeklo, svoje ime i svoj jezik, samo da vam bude
bolje i ugodnije? (...) Vama ¢e biti svima i lijepo i dobro, a mene ¢e svi proganjati i prstom
¢e pokazivati na mene 1 na moje dijete. A zasto? Jer sam uz vecu buku i1 javno pocinio
nesto, $to tisuce njih Cine potajno i neopazeno. Ja da u vas trazim oprostenja? Ja, koji nisam
ni bolji, ni gori od vas, dapace produkt sam ja svih vas, a sva moja nesreca i zla kob stoji tek
u tome, $to nisam u vama nasao dobra primjera! Mojoj ste nesreci vi svi krivi — i imate
obraza traziti od mene, da vas molim za oprosStenje?” (str. 200) Tim je rije¢ima Car dao

analizu stanja u tadasnjoj Istri, i to neposredno i objektivno, u€inivsi iskorak u odnosu na
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dotadasnje sentimentalno-romantiCarske deklarativne fraze 1 o rodoljublju, kao i o
odnarodivanju. Naime, nigdje nije Car tako direktan, nigdje se likovi ne bune bacajuéi istinu
jedan drugome u lice. Tu se Car za hrvatstvo bori angazirano, a ne sentimentalno 1 tugaljivo,
kao na primjer u pripovijetkama, pogotovo u onima o uciteljima.

Nando donosi vijest da se Kamilo vratio iz zatvora. Jelka je uzbudena i
nepripremljena za susret s muzem — i dalje se osjeca krivom za sve §to je Kamilo prozivio.
Do razjasnjenja dolazi najprije izmedu oca i sina, pa Mikula govori Kamilu: “Zlo djelo rada
zlim plodom, a ja sam svemu krivac, svemu. Ja sam tebe istrgao od rodenoga stabla i kao
grancicu bacio sam te na tude tlo u misli, da ¢e§ tamo procvasti drugacijim cvijetom i uroditi
drugacijim plodom. A ti si mi na tudem tlu povenuo i kad si mi povenuo, krute ti noge
zgazile mladi zivot. Sinko, oprosti!” (str. 205)

Dvoje je mladih ponovo zajedno. Kamilo je sretan §to je Jelka pridonijela ponovnom
budenju njegova potisnuta nacionalnoga osje¢aja. Svi su medusobno izmireni i pod zrakama
zimskoga sunca u njima se budi vjera u ljepsu buducnost “kad ¢e i izmuceni istarski patnik
moc¢i skinuti kapu 1 pokloniti se pred veli¢inom svoje narodne srece, te sav blaZen i uznesen
pasti na grud lijepe zemlje, jedne jedine hrvatske domovine nase.!” (str. 210)

Uz podosta idealistickoga pristupa Car je uspio u€initi bitan pomak u psiholoSkom
pristupu likovima, 1 to osobito kada je rije¢ o dvoje mladih, Jelki 1 Kamilu. Dok se
Kamilova majka, Hrvatica, pokorila muzu i njegovim oportunisti¢kim stajaliStima te se
potalijancila, Jelka, bez obzira na to Sto voli Kamila 1 razapeta je izmedu ljubavi 1
nacionalnoga osjecaja, ne moZe zanijekati svoje korijene. Sumnja, pak, koja muci Kamila
dok istrazuje svoje porijeklo 1 njegova neopredijeljenost do samoga kraja radnje, pridonosi
dramskoj napetosti djela. Cinjenicom da na kraju i okorjeli talijanas Mikula, Kamilov otac,
priznaje da je pogrijesio 1 da se u njemu budi hrvatstvo, Car daje optimisticke naznake
rjeSavanju problema odnarodivanja u Istri.

Ta je drama pobudila viSe interesa javnosti i kritike nego sva djela zajedno'® &to ih

je Car objavio do 1918. godine. Je li na to utjecala kvaliteta drame ili pak prilike u kojima je

1%6 70 je dakako samo uzgredan podatak, no indikativan, jer je o romanima Pusto ognjiste, Usahlo vrelo, Iza
plime, trima knjiZicama novela te zbirci Starci, objavljen ukupno 31 napis $to je manje napisa nego samo o
drami Zimsko sunce - 41. Podaci prema Bibliografska grada o Viktoru Caru Eminu Vice Zaninoviéa iz Djela
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nastala, odnosno u kojima je prikazivana? S obzirom na to da drama zivi na pozornici, za
publiku, ne moZemo joj zanijekati “ono nesto” $to je ocito ponijelo ondasnju publiku. S
dana$nje perspektive tesko je reéi koja je nit povezala glumce s publikom. Citajuéi taj
dramski predlozak mozemo govoriti o dvjema osnovnim komponentama koje se ispreplecu:
privatni, emocionalni zivoti pojedinaca, te njihovo javno djelovanje i opredjeljivanje pri
¢emu muskarci istupaju i deklarativno iznose svoja nacionalna i politicka gledista, a Zene
pak “bdiju” u njihovoj pozadini, ¢vrste 1 nepokolebljive u nacionalnom stajaliStu. Pojedini
se dijalozi vise doimlju monolozima i deklamacijama, a bolje su dani sporedni likovi nego
glavni, $to je 1 inace u Cara Cesto.

Drama je nastala pod imperativom Careva druStvena djelovanja, kako i sam
naglasava u Autobiografiji, jer je u Hrvatskoj jenjavao interes za istarsku Druzbu sv. Cirila i
Metoda, pa je odlu¢io napisati djelo koje bi prodrmalo srce svih Hrvata. Umjesto
zamiSljenoga romana nastala je drama Zimsko sunce, ¢ija je premijera bila u Zagrebu krajem
1902. godine. Publika je izuzetno dobro prihvatila dramu, §to se moze tumaciti i druStveno-
politi¢kim prilikama u Hrvatskoj 1 dogadajima oko te godine u Zagrebu. Naime, drama je
prikazivana u prosincu 1902. 1 sijecnju 1903., u razdoblju koje je u Zagrebu obiljezeno
brojnim prosvjedima protiv madarske politike, $to je na kraju rezultiralo odlaskom
ozloglasenoga Khuena Hedervaryja s polozaja banske vlasti koju je obnaSao dvadeset
godina, a taj je period za Hrvatsku znacio najmracnije razdoblje madarizacije.
Revolucionarna 1903. mogla se dogoditi zato §to je na samom pocetku te godine doslo do
objedinjavanja naprednih omladinskih-studentskih organizacija s oporbenom koalicijom
domovinasa i obzoraSa, iz ¢ega je nastala Hrvatska stranka prava bez Frankove frakcije, a
doslo je i do zblizavanja hrvatskih i srpskih oporbenih politickih stranaka, $to je 1905.
godine rezultiralo sklapanjem Rijecke rezolucije.

Napredna je omladina u Zimskom suncu prepoznala svoj politicki i nacionalni credo,
stoga je drama 1 pobudila toliki interes, jer je 1 prikazivana “u pravo vrijeme”. Zalaganje za
ocuvanje hrvatstva u Istri i budenje nacionalne svijesti zagrebacka je publika poistovjetila s

potrebom otpora madarizaciji i promadarskoj politici.

l., Zora, Zagreb 1956. str. 110-113.
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Tom je dramom Car dozivio velik uspjeh, kojega se kasnije sjeca u autobiografskom
zapisu Iz mog zivota, gdje kaze: “Kad mi (Car i Ema, op. I. S. K.) u teatar, a ono nas
zabljestilo jako svijetlo. Prijatelji mi objasniSe, da je predstava svecana, otuda i ona svjetle
uokolo zavjese. Uto nam se otkrila i pozornica, a na njoj redom sve sami istaknuti
umjetnici, Sramica, Fijan, Bortnik, Dimitrijevi¢... A $to je do publike, neka svjedode
sacuvane novine iz onih dana. To je bilo oduSevljenje! Spominjem uzgred, da je neki
kritiCar nabacio pitanje: otkud ovom pocetnickom djelu ovolik uspjeh?

Na to je pitanje dr. Ante Radi¢ dao ovaj odgovor:

-Mati one Cetvere brace, iako ve¢ davno mrtva, na pozornici je uvijek nazocna, pa i onda,
kad je nitko ne spominje...

Sto je do mene, mislio sam u sebi: pa bit ¢e tako! Majka je Hrvatska, od nas otkinuta, ali
srca su nam je uvijek puna... (...) Sto nas je ¢ekalo vani, pred kazaliStem! Tu opet glava do
glave, svi klic¢u 1 pozdravljaju, dok nas neki omladinci ne digoSe u kola, $to ¢e nas odvesti u
Grand Hotel, jer je odluc¢eno, da se nasa »gloria« ondje produzi. Kad eno novog ¢uda! Nas
dvoje u kola, a omladincima palo u glavu, da raspregnu konje, pa da nas sami vuku.”*®’

Zimsko sunce ponovo je izvodeno u Zagrebu 1930. godine, o Carevoj
Sezdesetgodisnjici Zivota. Prilike se u Istri nisu izmijenile, dapace na vlasti je faSisticka
Italija, Car je u “progonstvu” na SuSaku, pa drama ne gubi na sadrzajnoj aktualnosti. A.
Rojni¢ zapisao je prilikom Careva gostovanja na jednoj od izvedbi: “Razlika bi bila tek u
obradbi, u nacinu, koji posve prirodno, prije trideset goduna nije mogao biti onakav kakav
bi danas izgledao. Ako se ovo uvazi, i predje preko »prasine«, koju je vrijeme od gotovo tri
desetljeca staloZilo na ovo djelo, mora se priznati da ono i danas djeluje uvjerljivo 1
neposredno.”*®® Dodatnoj je neposrednosti pridonio sigurno i sam Car, odrzavii prije
predstave govor naslovljen Nasa Istra, $to je prema zapisu novinara bio hvalospjev istarskoj
majci, ¢ime je pisac u publici izazvao nijemu napetost i iskreno ganuce. Glumci su pak Caru
darovali zeleni lovor vijenac sa narodnim trakama.

Zaklju¢imo reCenicom iz jedne od novinskih kritika: “Pored historijske

dokumentarnosti, tu je, u tom dramskom pokusaju sadrzan u svoj svojoj lijepoj ¢istoci topli

17 I mog Zivota, Poseban otisak iz 301. knjige Rada JAZU, sine anno, str. 55-56.
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5,169

osje¢aj domoljublja (...)”*, i zasigurno je ta komponenta drami osiguravala uspjeh kod

ondasnje publike.

188 (ar) [Ante Rojni¢], Jutarnji list, Zagreb, 26. X. 1931, str. 6.
199 jh [Josip Horvat], Knjizevnost i umjetnost — Vecer Viktora Cara Emone: Zimsko sunce, Jutarnji list, 6.
prosinca 1930., Zagreb, str. 8.
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5. NOVE BORBE'" (1908.) roman iz istarskog %ivota pocetkom dvadesetog

stoljeca

Careva je Autobiografija neiscrpno vrelo podataka o motivima koji su ga poticali na
pisanje. Trebalo bi proniknuti u razloge pisanja takova tipa autobiografije. Oni su,
pretpostavljamo, dvojaki: u prvom je redu Car htio detaljno objasniti u kojim su uvjetima i
pod kakvim okolnostima nastajala pojedina djela, s obzirom na specifi¢nosti druStvene i
politicke situacije Istre i liburnijskoga primorja u pojedinim razdobljima njegova
stvaralaStva; drugi je, pak, moguc¢i razlog Sto je pisac eksplicitno navodio pokrice za
anakronizam svojih tvorevina, pa mozda dublje gledano i pokri¢e za ¢injenicu da on nije bio
bas dobar pisac, a duboko je u sebi toga bio svjestan, te je autobiografskim napomenama o
svom djelu na neki nacin “pokrio” i opravdao sebe sama. To opravdanje seze do toga da
Cara u zadanome vremenu i zadanoj invenciji, a bez velikih prethodnika i tradicije,
prihvatimo kao pisca koji je najbolji dio sebe pretocio u svoja djela, ali mu povod nije bila
ponajprije umjetnicka, estetska komponenta, nego ono $to piscu daje druStvenu vrijednost, a

to je dosluh sa zavicajnim ambijentom.

70 Roman je 1908. objavljivan u nastavcima u Savremeniku; prvo je cjelovito izdanje izdala Srpska knjizevna
zadruga u Beogradu 1926. godine, ¢irilicom, a Nakladni zavod Hrvatske u Zagrebu je 1949. tiskao novo,
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Tako je roman Nove borbe zasnovao po narudzbi, a neposredan povod pisanju
romana Car navodi u Autobiografiji: “(...) — zaustavi me pred ‘Kvarnerom’ Branko Livadi¢,
tadasnji urednik Savremenika, pa ¢e mi ovako naprecac:

-Htio bih za idu¢e godiste imati jedan Vas roman. Mogu li raunati?

Ton je bio, kao da u isto vrijeme moli i zapovijeda. Malo sam se zbunuo, pooklijevao, dok
se naposljetku ne odlucih i rekoh: - Pa, bit ¢e ... (...)

Ve¢ nakon treceg ili Cetvrtog nastavka digla se s klerikalnog tabora na mene i na moj roman
Nove borbe velika graja. Roman je za kaznu ostao sahranjen u Savremeniku (1908.). Tek
1927.*™ izigle su Nove borbe nakladom Srpske knjizevne zadruge, dakako — ¢irilicom...”!"?

Valja se podsjetiti nekih povijesnih okolnosti koje su povod pisanju romana, ali koje
objasnjavaju i njegovu tezu. Narodni je preporod u Istri u tre¢em, zavr§nom razdoblju.
Izbori provedeni 1907. godine donose Hrvatsko-slovenskoj narodnoj stranci izbornu
pobjedu, i to je prva pobjeda stranke kojoj su tada na ¢elu M. Mandi¢, M. Laginja i V.
Spin¢ié.™® U stranci vlada jedinstvo, sve do dolaska biskupa A. Mahni¢a na Krk. Mahni¢ je,
naime, bio osniva¢em katolickoga klerikalnoga pokreta u Gorici, a dolaskom u Primorje
pocinje Siriti klerikalne ideje — 1 medu svecenstvom, ali 1 u narodu. Osnivac je nekolicine
katolic¢ki orijentiranih glasila, a u samoj Istri njegov utjecaj raste preko Puckoga prijatelja i
uciteljskoga Casopisa Narodna prosvjeta. Posljedica je da se unutar Hrvatsko-slovenske
narodne stranke pocinju stvarati dvije struje: klerikalna 1 liberalna, $to je uz joS neke

okolnostit’

— pridonosilo slabljenju do tada jedinstvenoga hrvatskoga pokreta.
Opisana stranacka razmimoilazenja Car preslikava u roman Nove borbe,

upozoravajuéi na opasnosti od egzaltiranoga klerikalizma'’® (ponajprije u liku kapelana). U

definitivno izdanje kojemu je pridodana i Autobiobiografija. 1z tog su izdanja preuzeti citati.

171 Svi bibliografski podaci koji su nam bili dostupni navode 1926. kao godinu tiskanja toga romana.

172 Autobiografija, str. 232.

13 Vige o tome vidi u odjeljku Povijesni kontekst, na po&etku ovoga poglavlja.

174 Usporedi, npr: B. Milanovié¢, Hrvatski narodni preporod u Istri, 1 i 2, Pazin 1967.1 1973.; J. Sidak — M.
Gross — . Karaman — D. Sepi¢, Povijest hrvatskog naroda 1860-1914., Zagreb 1968; Hrvatski narodni
preporod u Dalmaciji i Istri, Zbornik, Zagreb 1969., Knjiga o Istri, Zagreb 1968.

175 U Autobiografiji Car navodi: “U dane one doslo je bilo u nasim istarskim narodnim redovima do otvorenog
razmimoilazenja. Otkad je 1903. na papinsku stolicu stupio bivsi patrijarh i venecijanski Sarto i navijestio rat
svemu, §to je napredno, svecenstvo je i u nas — naroc¢ito ono mlade — postalo u pravom smislu rijeci ratoborno,
upravo — zelotsko. Voda mu je u Istri bio krcki biskup Mahni¢. Klerikalci su od njega primali uputstva, i oni su
doslovno ispunjali njegove dispozicije, i sve po njegovim intencijama. Jedan primjer: biskup je dosao na
nesretnu misao, da se odgoj daka hrvatske gimnazije u Pazinu povjeri redovnickom redu Salezijanaca iz
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pocetku je mlade prikazao u negativnom svjetlu, ali se na kraju romana ocituje njegov
pozitivan odnos spram liberalne struje koju u romanu predstavlja Petar Medeni¢. Stara je
narodnjacka ideja (Dujam) u defenzivi, jer stari su se umorili, a mlade rukovode drugacije
ideje.

Car je navedenu politicku shemu “preslikao” u roman. Radnju pokrece opreka u
pogledima na svijet izmedu staroga nacelnika Dujma, narodnjaka staroga kova ¢ija politicka
popularnost opada, i njegova zeta, opCinskoga blagajnika Balda, koji je krenuo s istih
narodnjackih pozicija, ali kao osoba bez karaktera i morala potkrada opc¢insku blagajnu i
nizom prljavih spletki u koje uvlaci tasta izvlaci osobnu korist, a starca odvodi u smrt.

Fabula koja je gradena na opreci postenoga Dujma i beskrupuloznoga i nepostenoga
Balda kulminira Baldovom “drugom kradom” i bijegom u Trst. To nije politicki sukob, niti
sukob ideja, ve¢ sukob dviju zivotnih filozofija. Dujam je siromaSan, posten i ugledan, a
Baldu je stalo jedino do udobna i bezbrizna Zivota za sebe, Zenu 1 k¢éi. Domogavsi se
provizije od prodaje staroga opcinskoga groblja, on bjezi i njegov se san ostvaruje. Stari,
pak, Dujam shvativs$i da ga je zet ponovo prevario Zeli sve priznati 1 time uspostaviti svoj
unutras$nji mir, no doSavsi do popa Frana, gdje se trebao odrzati pomirbeni sastanak izmedu
mjesnih narodnjaka i klerikalaca, umire od sréane kapi.

Drugu okosnicu romana ¢ine politicka strujanja 1 sukobi u Lovranu. Dujam je dao
ostavku na mjesto op¢inskoga nacelnika nakon napada na njega u novinama. Ta je kritika na
mjestu, jer se dio ljudi, osobito seljaka koji zive izvan Lovrana po okolnim brdima,
“ohladio” od narodnjaka. Naime, pobijedivsi Talijane na izborima, Dujam je htio dokazati
da ¢e Lovran 1 dalje biti u znaku ljepote kao i za prijaSnje vlasti. Dao je urediti gradi¢, svoju
malu Atenu, kako mu spocitava Baldo, a sasvim je zanemario zalede, seljake koji su zivjeli
u vrlo teSkim uvjetima, te Dujam postupno gubi njihovu naklonost. Istovremeno jaca

katolicki pokret predvoden mladim kapelanom, uz parolu “prije vjera, onda narod”, pa

Milana. Klerikalci usvojili prijedlog i svom se Zestinom dali na posao, da ga ostvare. Mi — takozvani liberalci —
digli smo kuku i motiku, da se ta monstruozna nakana ve¢ u zametku osujeti. Kao glavni argument sluzila nam
je stara i nikada ne demantirana rije¢ nasih narodnih sve¢enika, nepomirljivih Antirimljana: nema talijanskog
popa, u kome ne bi drijemao neki rimski imperijalist! Otada nije proslo ni punih dvanaest godina i ve¢ se
pokazalo, da su bas ti talijanski Salezijanci — narocito oni u Trstu — bili najprepredeniji agenti jadranskog
iredentizma. NaSem odlu¢nom, bezobzirnom nastupu ima se zahvaliti, da je onaj nepomirljivi atentat na zdrav
razum na$ega naroda u Istri u pravo vrijeme sprije¢en.” (str. 231).
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mjesni zupnik pop Frane, takoder stari narodnjak, iz biskupije dobiva zapovijed neka “svoje
djelovanje udesi tako, da ono bude u posvemasnjem skladu s uputama, instrukcijama i

b

intencijama mladoga duSobriznika...”, §to znaci da crkvene vlasti podupiru kapelana. I

narod sve viSe pristaje uz mladoga kapelana koji je “borbeni i zucljivi predstavnik ‘vojujuce

299

crkve’” (str. 25) Jedina su alternativa liberalno orijentirani mladi, odnosno grupica mladic¢a
okupljena oko Petra Medenica koji vidi opasnost u jacanju klerikalizma, ali 1 mane starih
narodnjaka koji viSe nemaju snage da bi se odrzali na vlasti. Car taj sukob ostavlja
nerazrijeSenim — Dujam je zrtva i politickih prilika i osobne nemoc¢i da se suprotstavi zetu.
Tre¢a je razina romana ona obiteljska, kroz koju kompleksnije promatramo
drustvenu i politicku situaciju. Ta privatnost Caru nije toliko bitna, iako tek u okrilju doma
likovi postaju Zivotni. Oni i funkcioniraju na opreci privatno — javno. Dujam je u svoje
vrijeme bio dobar politi¢ar, ali ne i dobar domacin:
“Stari Dujam nije o kuénim stvarima vodio nikakva racuna, ve¢ je puStao, da sve ide
‘svojim tijekom’. Zato je sve svoje sile trosio u drugo, u ono §to ne ‘nosi’: u razne ‘ideale’ i
njima sli¢ne fantazije. Tako ga ve¢ u mladosti sasvim zaokupile ilirske sanje 1 poleti, a evo 1
u starim godinama hrvatski istarski narodni pokret povukao ga u vatru protiv gospodara u
zemlji 1 na op¢ini — protiv Talijana. Pod starost zapadne ga i1 Cast prvoga gradanina, Sto mu
je sve donijelo mnogo slave, ali vrlo malo grosa.
A kuca je i drugacije stradala. Redina, Dujmova Zena, nije zapravo nikada drZala ni dva
ku¢na ugla. Kad je ono s nekakvim tudincem odmaglila u svijet 1 ostavila muza s dvoje
nejake djece, popusti i to posljednje uporiste i kuéa se nagnu sasvim. Nacelnik je to vidio i
nije vidio. Mislio valjda: do¢i ¢e mladi, pa neka se oni vrte i natezu kako najbolje znaju i
umiju.” (str. 9) Dujam zapravo zatvara o¢i pred ku¢nom stvarnoscu i o€ito se od intimnoga,
privatnoga poraza oporavlja javnom djelatno$cu, no piséeva analiza to nije obuhvatila. Bitno
je ono javno, drustveno, “prema van”, i to je ono S§to Dujma najviSe brine: “-Starost sam
docekao bez mrlje 1 prijekora, cijeli Zivot trudio sam se posteno i1 kao crv neumorno za
jednu dobru i lijepu misao... Pa evo: sve u nista! Ode ime, ode Cast, a Sto jo$ ostane bit ¢e
zigosano zauvijek...” (str. 14)

Prepredeni Baldo, koji ne preze ni pred ¢im, upucuje Dujma na presudnu ¢injenicu



knjiZevno djelo viktora cara emina 102

koja se kao lajtmotiv provlaci cijelim romanom 1 zbog koje Dujam javno ne raskrinkava
zeta: “-1 tako smo svi pomalo krivi, i pravo je da svi pomalo i odgovaramo. Svi — svi Smo
jelil” (str. 16, istakla I. S. K.)

Za Dujma to znaci: i ja sam jeo, 1 ja sam lopov. Kada starijoj kéeri, Baldovoj Zeni,

govori da Baldo mora na sud ako ne vrati novac, ona i ne pomislja da je to jedino rjesenje, te
spocitava ocu istim rije¢ima kao i Baldo: “-Svi smo jeli!” Car se stoga i zadrzava na tom
momentu: “NajviSe ga je porazio njezin glas, pa onaj pogled, uopce sveukupni izrazaj lica.
To nije vise bila ona njegova prvorodena miljenica, ve¢ kao da je odjednom iz nje iskrsla
ona druga — ona nevrijednica, vjerolomna Zena, da jo§ jednom porugljivo zareze na nj,
kaosto je rezala, otkad mu se pripela na vrat. Kaosto je maloprije vidio kéer, onakva mu je
pred ofima i mati, tvrda, bez osjecaja, grubo sebicna...
‘On ¢e sa svim, $to zna, pred sud’ i ‘svi smo jeli...” te uzasne rijeci i glas, kojim ih je
izrekla, i kretnje, kojima ih je popratila — sve je to naslijedeno, materino, mra¢no — talog je
to, Sto ¢e u odsudnom casu prevaliti sve druge misli, nadjacati sva druga ¢uvstva — i kaosto
mu je jednom, iza prvog iskuSenja, okrenula leda mati, tako ¢e mu ih okrenuti i kéi, tek Sto
se pokaze zgoda da bira izmedu njega, rodenoga oca, i muza nitkova.” (str. 31)

Tim nas nagovjeStajem Car priprema za ono $to ¢e se dogoditi. Dujam postaje
marionetom u rukama bezobzirnoga zeta koji ga povlaci iz gore u tezu situaciju. Dujam,
razapet izmedu osjecaja Casti, poStenja s jedne strane i nade da ¢e zet ipak vratiti novac,
postaje sudionikom novih prijevara te pristaje da se ponovo kandidira za nacelnika opcine.

Drugi je motiv koji suprotstavlja Dujma i Balda, a provlaci se cijelim romanom —
prodaja staroga groblja Nijemcima koji tu misle izgraditi velicanstvenu zgradu,

’

“monumentalni Kursalon”. 1z razgovora Dujma i Balda izviru dvije oprecne,
suprotstavljene logike: “Trebalo bi ipak dokazati svijetu, da ¢ini ludo, Sto se opire prodaji.
Mrtvi treba da ustupaju mjesto zivima, na tome i postoji svijet. Tako je svuda, pa bi moralo
da bude 1 u nas. Pa to na kraju krajeva traZe i interesi op¢ine 1 grada. Nije li grehota, da ono
mrtvo polje stoji ondje pusto, besplodno, zapusteno? Ne bi li tisucu puta pametnije bilo, da

se prometne u zivo i veselo stjeciste strana i otmjena svijeta, koji Ce...

...gaziti po kostima nasih preda, kao i ti po ovoj starosti mojoj — uleti Dujam Zestoko, kao
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da je nesto prslo u njemu.

Za ono mrtve zemlje — nastavi Baldo ne promijenivsi ni glasa ni izrazaja — op¢ina bi primila
koju stotinu fjorina. .. Zamisli, §to bi se tim novcem moglo sve uraditi. Cudesa!

Suti! — prekide ga starac. — Zar ti nije dosta, §to od Zivih nemam mira? Hoces, da me jos i
mrtvi gone.” (str. 175-176)

Dotakao se ovime Car teme koju ¢e u viSe navrata razradivati — prodaje zemljista
strancima. U romanu sukob Dujma i Balda oko prodaje staroga groblja znaci i borbu za
ocuvanje domacega, tradicije, korijenja, onoga $to pojedincu daje identitet. Tako je Dujam
uspio otrpjeti sve Baldove smicalice, ali na kraju romana, kada ve¢ zna da je Baldo
pobjegao ne vrativsi u blagajnu novac koji je dobio kao proviziju pri posredovanju u prodaji
groblja, Dujam prolaze¢i mra¢nom ulicom cuje da su prosute kosti koje su prenoSene sa
staroga groblja i vidi kako iz njih rastu kosturi, a jedan “kao da rezi na nj: ‘Ovako ¢e davo i
tebe tresti!”. DoSavsi nekako do Zupnikova stana, i tu vidi kosture, a medu njima lik svog
najveceg politickog protivnika Sodica, koji kao da mu dovikuje: “Udri lopova!”, nakon ¢ega
Dujam umire.

Lik Dujma Car je dao dosta kompleksno, ali nedostaje potpuni odmak, tako da Cesto
osjecamo piscevu sucut, izvjesno zaljenje za svijetom koji pomalo nestaje, a predstavlja ga
upravo stari nacelnik. Ve¢ je naglaSeno da Car nerijetko bolje razraduje likove od kojih je
emocionalno odmaknut, i to osobito negativne. Oni su Zivotniji te ¢eS¢e prerastaju u tipove
nego pozitivei. Ta se tvrdnja moZe u potpunosti primijeniti na lik Balda. Lj. Marakovi¢
primjeéuje da je Baldo “najplasti¢nije ocrtana li¢nost”*’®. Pokazimo to na jednoj situaciji iz
romana.

Baldo odlazi k majci iako zna da od nje ne moZe dobiti novaca. Putem uocava da je
kapelan pridobio podosta ljudi i da je Dujam osjetno izgubio ugled medu seljacima. Mati
mu se nije obradovala — nakon smrti mladega sina u Juznoj Americi ona je neutje$na, a
Baldo ne mari ni za nju kao ni za pokojnoga brata. Zamjera joj Sto ni unucicu nije nikada
vidjela. Kad je Baldo zaspao, Kate pode u njegovu lisnicu i nade fotografiju djeteta, te s

njom u ruci zaspi uz ognjiste. Ujutro je Baldo pomislio da mu je mati htjela uzeti novac,

178 [ jubomir Marakovié, Tri knjige o Istri, U: Hrvatska prosvjeta, Zagreb 1927., br. 1, str. 44.
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uvrijedi je rijeCima, te shvativsi da je gledala fotografiju, postiden 1 ljut odlazi od nje, a
pisac opisuje taj odlazak: “Za njim se vuklo slabasno, prljavo pseto, stari Moro.

Mars! — prodera se na nj Baldo.

A kako ga je pseto onim svojim krmezljivim, napola ugaslim o¢ima za¢udeno gledalo, on
dignu na nj nogu pa ga, onako gnjevan, gurnu u jadna staracka rebra tolikom snagom, da je
zivin¢e od boli strasno jauknulo.

Neko je vrijeme stari Moro stao na mjestu i objesivsi glavu i rep pokunjeno gledao za
svojim mladim gospodarom. Kad se, malo zatim, teSko premecuéi noge, dovukao u kucu i
legao do nogu svoje gospodarice, neprestano je k njoj podizao svoje mutne o¢i, u kojima je
plakala nekakva tupa bol. Ali Kate svoga staroga ¢uvara i ne vidi i ne ¢uje; bez misli i bez
¢uti ukrutila se starica na rubu svoga opustjelog ognjista...” (str. 75)

U ovakvim je opisima Car najbolji — nema u starici unutra$nje borbe, nema nicega,
ona ¢eka smrt, a i s Baldom je nacistu — od njega ne moze niSta ocekivati. A Baldo je
beskrupulozan prema svima — od Dujma preko Marije i majke mu, pa do jadnoga psa —
prema svima se odnosi bez imalo ¢uvstava, jedino sebe zali i jedino mu je vlastita sudbina
bitna. Tu je Car uspio donekle iskoraknuti u kreiranju negativca — on je domaci covijek,
priznat u narodu, ali “karakterno ni§ koristi”, §to su svi njegovi bliznji 1 osjetili. Kada ga
upravitelj “Siidstranda” (Juzne obale), odnosno “DruStva za promicanje blagostanja u
Lovranu i okolici” podsje¢a na njihov dogovor o prodaji staroga groblja toj njemackoj
udruzi, Baldo vidi u proviziji koju ¢e dobiti dode li do prodaje moguc¢nost izbavljenja od
dugova, te svim silama nagovara Dujma da se ta parcela proda. Car upravo u njihovoj
argumentaciji za i protiv prodaje groblja suprotstavlja i dva pogleda na svijet.

Knjizevna je kritika uglavnom iznosila prigovore na taj Carev roman isti¢uci
naglaSenu tendencioznost, patetiku i1 neuvjerljivost dijaloga, no bilo je i pohvala poput one
B. Novakoviéa da je to u cjelini uspio dokument koji oslikava nacionalno nesretnu Istru’’.
Slozili bismo se s onim dijelom kritike koja vidi pomak, odnosno odustajanje od crno-
bijeloga kontrastiranja domacega i stranoga, tako da i “domaci” u ovom romanu mogu biti

losi poput Balda i novoga kapelana.

17 Bosko Novakovi¢, Dva romana (...), U: Letopis Matice srpske 1927., knjiga 312, svezak 2-3, str. 438.
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I roman Nove borbe, objavljivan u zagrebackom Savremeniku (1908) u nastavcima,
poput drugih Carevih djela, nije u vrijeme nastanka bio dostupan ¢itateljskoj publici za koju
je pisan — Istri i njezinim ziteljima. U to je doba tema koju Car razraduje u romanu vise
nego aktualna, pa naglasenu tendencioznost romana treba promatrati upravo u funkciji
raskrinkavanja pojedinih predstavnika katolickoga pokreta, kojima je na prvome mjestu
interes crkve, a ne naroda. Car istupa kao Istranin koji razraCunava s prijete¢im idejama koje
ugrozavaju nacionalne interese istarskih Hrvata. Moravsi se opredijeliti izmedu staroga, Ciji
je predstavnik narodnjak Dujam, i novoga, koje s jedne strane predstavlja kapelan
zastupajuci ideje klerikalaca, a s druge strane i socijalisticki orijentirani mladi, Car je na
strani mladih koje simboli¢no “pomiruje” sa starim Dujmom. Da su Istrani tada, 1908.
godine mogli ¢itati Nove borbe, pretpostavljamo da bi recepcija romana bila izuzetna.

Sli¢na je situacija i s knjizevnom kritikom, naime ona se oglasila tek 1927. godine
kada je roman tiskan u Beogradu, pa se zapravo osvrée na roman istrgnut iz konteksta
zbivanja iz kojih je iznikao. Upravo je stoga Lj. Marakovi¢ i mogao napisati: “Ovo je
izdanje anahronizam ve¢ poradi toga, §to pod imenom »novih« borba crta predratne prilike,
koje su za Istru sada bespredmetne. Borbe se tamo medu nasim ljudima na Zalost 1 sada
vode, ali je g. Car ba$ svojim plitkim 1 povrSnim shvacanjem stvari ucinio slabu uslugu
liberalnoj stranci, za koju se ocCito zagrijava. (...) A anahronizam je ovo djelo joS§ viSe u
literarnom pogledu, jer ni u ¢emu ne donosi prinove, Stavise, ono je jedno od najslabijih
dosadanjih djela i samoga g. Cara.”'’® Naglasimo da Lj. Marakovi¢ pripada katolicki
orijentiranim krugovima, $to je svakako pridonijelo ovako slaboj ocjeni.

Suvremnenija knjizevna kritika nastoji roman osvijetliti uzimajuci u obzir vrijeme i
prilike u kojima je nastao, kao i umjetnicku komponentu romana, pa ¢e M. Stri¢
konstatirati: “Nove borbe, dakle, jednostavno potvrduju dvije istovremene druStvene i
knjizevne razine u Hrvatskoj: trilogijom istarskih romana iz toga vremana Car se prikljucuje
razini Hrvatske kao cjeline, a s Novim borbama drustvenom i knjizevnom specifikumu Istre.
Stoga u Novim borbama ima naglasene tendencije i jednostranog oslikavanja pojedinih

likova (politicki protivnici), mada je Car upravo u tome romanu inzistirao na psiholoskom

178 _jubomir Marakovié, Tri knjige o Istri, u: Hrvatska prosvjeta, br. 1, Zagreb 1927., str. 44.
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pristupu (vrlo uspjeli i razradeni lik staroga narodnjaka Dujma).”*"® Sli¢nog je misljenja i A.
Rojnié, koji jo§ dodaje da roman 1926. nije bio tako neaktuelan, objasnjavajuci da podjela
na klerikalce i liberalce jo$ nije bila sasvim izgladena, iako je kritika toga doba pod novim
borbama htjela vidjeti borbu protiv rastucega talijanskoga fasizma u Istri. MiSljenja smo da
bi se roman u kontekstu vremena u kojemu je nastao trebao “prikljuciti” trilogiji istarskih
romana, jer se posvema uklapa u Carevo slikanje drustvenih i politickih prilika

liburnijskoga primorja, te da bi se moglo govoriti o tetralogiji istarskih romana.

*k*k

U ovome stvaralackome razdoblju pratimo Cara od samih pocetaka. Prvi se put
pojavljuje u knjizevnosti pocetni¢kim radom 1888. godine, te nastavlja objavljivati niz
pripovijetki u preporodnome duhu, kakav je gajila i ostala knjizevnost koja nastaje u Istri do
kraja stoljeca. Naime, javivsi se u drugoj fazi narodnoga preporoda (1870.-1900.) u Istri,
Car zastupa ideje toga pokreta, s nacionalnim i prosvjetiteljskim temama u prvome planu.
Pripovijetka Ocalin (1898.) prva je u Carevu opusu bez eksplicitno istaknute teze kojom Car
pokazuje kako umije biti piscem kada opisuje sudbinu marginalca te kada tema
nacionalnoga nije u prvome planu.

Postupno sazrijevaju¢i kao pisac, na prijelazu se stolje¢a javlja romanom Pusto
ognjiste (1900.), prvom vecom prozom s temom propadanja jedrenjaka, a s njima i
domacega Covjeka, no prevagnule su sentimentalno-romanti¢arske dionice romana, §to ga
¢ini blizim trivijalnoj literaturi.

Drugi Carev roman Usahlo vrelo (1904.) tek je neSto bolji i korak je dalje prema
tre¢em, najboljem romanu toga razdoblja, 1za plime (1913.), kojim Car zaokruzuje svoje
romaneskno videnje Istre s kraja 19. 1 poCetka 20. stoljeca. Uz trilogiju istarskih romana Car
u nastavcima objavljuje roman Nove borbe (1908.), nastao pod imperativom aktualnoga

drustvenoga trenutka u Istri, kada Car progovara o jacanju klerikalnoga pokreta i slabljenju

9 Mirjana Stré&i¢, Istarska beseda i pobuna I1, Istarska naklada, Pula 1985., str.85.
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tada ve¢ pomalo starih narodnjackih ideja. Roman je to s jasno izrazenom tezom, ali

uocavamo 1 psiholoski pristup nekim likovima; valja konstatirati da zapravo s trilogijom

¢ini cjelinu.

Tijekom cijeloga razdoblja uo¢avamo u Cara svjesno opredjeljivanje za knjizevnost
kao sredstvo nacionalne 1 politicke borbe. No, izrastaju¢i iz srediSnjega razdoblja
preporodne knjizevnosti u Istri, Car u razdoblju do 1917. postaje najboljim piscem Sto ga je
dao preporod u Istri, nadrastaju¢i ujedno preporodne ideje. U prilog toj tvrdnji moZemo
navesti i zbirku pripovijedaka Starci (1917.) kojom su obuhvaéene najbolje pripovijetke,
iako ne i sva tematska podrucja koja je Car “otvorio” slikaju¢i drustvene i politicke prilike
te sudbine ljudi liburnijskoga kraja. Romanom lIza plime i zbirkom Starci Car je pokazao da
se umije emancipirati u knjizevnome smislu i dosti¢i estetsku, a ne samo utilitarnu razinu.

Uz navedene, kada je rije¢ o Caru i Istri, moramo uociti jo§ neke determinirajuce
¢injenice. Naime, Car djeluje u Istri, piSe za Istrane, ali ve¢inu svojih radova objavljuje u
Casopisima koji njegovu, istarskom citatelju, nisu dostupni. Problem recepcije Carevih djela
u Istri ostat ¢e dominantan sve do kraja Drugoga svjetskoga rata. Nasuprot tome, dostupan
je i publici i kritici u centralnom, glavnom tijeku hrvatske knjizevnosti, koja je usmjerena
prema nastupu moderne, s potpuno razli¢itim druStvenim i kulturnim ozrafjem, pa je
razumljivo da Cara dozivljava kao anakronu pojavu.

Izdvajamo nekoliko opazenih zajednickih odrednica Careve knjiZevne produkcije u
ovome razdoblju:

e lzrazita je didakti¢nost potencirana osobito u pripovijetkama. Proizlazi ona i iz Careva
poziva, iako nije dugo uciteljevao, ali 1 iz duboko ukorijenjene potrebe za
prosvje¢ivanjem, koja je svojstvena svim preporodnim piscima. Kroz pripovijedanje
uvijek nastoji 1 poduciti, a temu ucitelja dozivljava kao svoj estetski i eticki imperativ,
iako valja primijetiti da tu temu uglavnom nije uspio “izdrzati”.

e Konzervativizam se takoder i$¢itava iz djela nastalih u ovome razdoblju, a zamjetan je
ponajprije u pogledu odnosa spram mladih. Cesto suprotstavlja starije koji su “Stedljivi i
radini” spram rastroSne mladezi, a tako i tezinu obavljanja mornarskih poslova na

jedrenjacima u odnosu na mlade koji plove na parobrodima i ne znaju $to je “pravi
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mornarski kruh”. Uoceno je da su svi likovi mornara “bivsi”, isluzeni mornari, koji su
plovili u ono lijepo doba... No, Car je konzervativan, rigidan spram svega novoga —
urbanizacije, modernizacije brodarstva, modernijega nacina zivota uopce, §to se moze
tumaciti 1 njegovim sjetnim pogledom na proslost, na neko bolje doba kada njegov
narod nije bio nacionalno ugrozen. Tek se ponegdje uspijeva “odmaknuti” i vidjeti nesto
svjetliju buducnost, npr. u drami Zimsko sunce (brakom Jelke i Kamila) i tek dijelom u
romanu Nove borbe (pomirenje staroga narodnjaka Dujma i mladoga Petra Medenica).

e Senzibilitet za obiteljske teme izrazen je u vecini djela. On zamjeéuje autoritarnu
obiteljsku atmosferu primoraca, pod¢injavanje volji starijih, te vrlo konzervativni odgoj,
osobito zenske djece.

e Znalajno je mjesto Zene u vecini djela, pa su Zene'® pocesto glavni protagonisti,

junakinje, $to se u prvome redu odnosi na trilogiju romana i neke pripovijetke.

Promotrimo li Carevo mjesto s aspekta knjizevne povijesti, slozili bismo se s M. Str¢i¢
koja konstatira da je Car u ovom periodu “(...) svojim romanima Zelio preskociti barijeru
kojom je Istra na knjizevnom polju bila ogradena od svoga knjizevnog centra; s druge
strane, smjeSteni u uze granice knjizevne sfere u Istri, ti Carevi romani potvrduju opcenito
sazrijevanje istarskih knjizevnih prilika za ulazak u novu fazu, bez iskljucivosti nacionalno-

polititkog angazmana.”8!

180 Usudujemo se re¢i da je u Carevu Zivotu najprije dominirala majka, jer je otac bio pomorac, §to se
razaznaje iz autobiografskih proza, a potom ozenivsi se Emom i pridjenuvsi imenu “dodatak” Emin, dokazuje
Carevo uvazavanje i postivanje Zena.
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IV. DRUGO RAZDOBLJE U CAREVU
STVARALASTVU OD 1918. DO 1945.

A. POVIJESNI KONTEKST

Tesko je nekom godinom “razdijeliti” Carev opus, no, ovdje smo se odlucili za 1918.
godinu, godinu zavrSetka Prvoga svjetskoga rata, jer je ona prijelomna zbog vise razloga.
Ponajprije stoga Sto je zavrSetak rata trebao Carevu kraju, odnosno Istri i liburnijskome
primorju, donijeti toliko prizeljkivano oslobodenje od vladajucega talijansko-talijanaskoga
sloja, te konacno sjedinjenje s Hrvatskom. No, rat je donio samo kraj HabsburSke
Monarhije, donio je stradanja i patnje, glad, ali toliko zudenih promjena nije bilo.

Ve¢ je obznanjivanjem tajnoga Londonskoga ugovora 1915. godine bilo jasno da se
Italija ne odrice Istre, StoviSe, Italija je prelazak na stranu Antante “naplatila” hrvatskim
zemljama, Istrom, jadranskim otocima i dijelom Dalmacije, kasnije samo Zadrom. Stoga je i

odusevljenje Istrana i Primoraca svrSetkom rata i padom Monarhije, koju su zvali

181 Mirjana Str¢i¢, Istarska beseda i pobuna, 1., navodeno, str. 83.
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"Tamnicom naroda”, vrlo brzo bilo grubo presjeceno. U tijeku raspada Monarhije, Istra je
usla u sastav Drzave SHS, sjediSte koje se nalazilo u Zagrebu, a ta je drzava preuzela i
austrougarsku ratnu mornaricu u Puli. Diljem Istre osnovana su narodna vijeca i narodne
straze koje su bile zaduzene za odrzavanje reda. No, ubrzo je u Istru, sve do Kastva, aliiu
Rijeku, stigla talijanska vojska — najprije pod izgovorom da kao jedna od sila pobjednica
skrbi za red, a zapravo s jasnom nakanom da realizira “londonsku trgovinu”.

“Po sklopljenom i formalnom primirju izmedu Antante i Austro-Ugarske monarhije,
treceg novembra 1918. godine, nakon potpunog rasula austro-ugarske vojske, okupirala je
Italija u ime Antante, a naglasavali su radi odrzanja reda, podru¢je navedeno u uvjetima
primirja koje se poklapa sa podruc¢jem koje je imalo pripasti Italiji po tajnom Londonskom
paktu od 26. aprila 1915. godine...”*®

Nedugo nakon toga zapocinje teror nad svima koji su mislili hrvatski. Talijanskim je
okupatorima, naime, trebalo vrlo malo vremena da shvate da nisu dobrodosli, mada su se u
pocetku trudili “kupiti” poslusnost domicilnog stanovnistva. Uskoro su se prema Rijeci,
SuSaku (prihvatni centar se nalazio na Sv. Ani, danasnja Gornja VeZica) pocele slijevati
kolone izbjeglica iz Istre 1 Kastavstine, a odatle su dalje dalje najve¢im dijelom upucivane
prema Karlovcu. Izbjeglicki val trajao je desetak godina, ali nisu svi uspjeli izbje¢i.

“Sve $to se je 1 malo isticalo u javnom radu, pa tako i kod sluzbenog doceka talijanskih
trupa kao antantinih trupa, ukoliko nije uspjelo na vrijeme da utece u slobodnu Jugoslaviju,
strpano je u zatvore i logore, odvedeno je na Sardiniju i inace po Italiji, pa internirano. U
internaciji neki oboliSe i nakon povratka kuci podlegose bolesti koju navukoSe u internaciji
— kao Kastavac ucitelj Franjo Jelusi¢ — a drugi jo§ pate od bolesti i jada u internaciji...
Kratko vrijeme drzane su zajednicke straze narodne straze i talijanske vojske, ali uskoro
razoruzaSe narodnu strazu. Vodje narodnog vijeca i straze pohvatali su 1 pozatvarali, u
koliko im nije uspjelo da uteknu” %3

Paralelno s okupacijom Istre i Kastavstine, u Italiji nastaju i prve organizacije

ultradesnicara — “fascio”, a upravo su njihovi pripadnici, koji su odmah dosli i u Istru (vrlo

su aktivni bili u iredentistickoj organizaciji “Trento-Trieste”, unutar koje je dobrim dijelom

182 gastav i Kastavstina u proslosti i sadasnjosti, Zbornik, Kastav 1931., str.90.



knjiZevno djelo viktora cara emina 111

isplanirana D’Annunzjieva rijeCka operacija) ili se ovdje medu prvima organizirali, bili
osobito okrutni u proganjanju neistomisljenika, osobito pripadnika drugih nacionalnosti,
prije svega Hrvata i Slovenaca.

Odmah nakon pada Monarhije formirano je i u Rijeci najprije Narodno vijece Drzave
SHS, a potom i talijansko-talijanaS8ko Nacionalno vije¢e. Vojnici JelaCi¢eve regimente,
smjesteni u vojarni na Skolji¢u, nakon jednoga su incidenta oko hrvatske zastave razoruzali
ostatke madarske policije u gradu. Iz zatvora su pusteni na slobodu zarobljeni srpsKi vojnici,
njih stotinjak, koji su zajedno s gradanima Rijeke formirali narodnu strazu. No, paralelno,
na poticaj talijansko-talijanaskog Nacionalnog vijec¢a, kojemu je na ¢elu bio Grosich, a u
organizaciji Ivana Hosta — Venturia (rodenog u Hostima, danasnji Pehlin) i drugih ¢lanova
organizacije talijanskih dragovoljaca, koji su se od 1915. godine borili na strani Italije na
talijanskom frontu, formira se i “Rijecka vojska — Esercito fiumano”. Nakon priznanja
Jugoslavije, Versajskim ugovorom, u Rijeci napetost prerasta u otvorene sukobe. “Rijecke
vecernjice — Vespri Fiumani” predstavljaju seriju provokacija i incidenata u kojima
iredentisti, fasisti, ali 1 pripadnici regularne talijanske vojske nastoje izazvati kaos u gradu,
prije svega napadajuci Hrvate, ali 1 francuske vojnike, koji se trude odrzavati mir.

Talijanska literatura na svoj nacin opisuje te dogadaje: “Prvi incidenti zabiljeZeni su 29.
lipnja (1919.) kada su francuski vojnici ulicama slavili Jugoslaviju; 2. srpnja francuski su
vojnici, pijani, potrgali dvije rozete u bojama talijanske zastave s grudi dviju djevojaka.

Narod!84

je reagirao nasilno, napadaju¢i francuske vojnike po mnogim djelovima grada i
provalivsi u Hrvatsku ¢itaonicu, unato¢ intervenciji talijanske vojske. Nemiri su nastavljeni
5. srpnja kada je bilo i pucnjave, baceno nekoliko ruénih bombi i zabiljeZeno nekoliko
ranjenih.

Najtezi su incidenti zabiljezeni 6. srpnja kada je doSlo do pucnjave kraj francuskih
magazina u luci Baros. Talijanski mornari s brodova Emanuele Filiberto, Dante Alighieri i
San Marco ukljucili su se u pucnjavu. Na francuskoj je strani zabiljezeno devet mrtvih i 11

59185

ranjenih, a na talijanskoj strani svega tri ranjena mornara. Tim je povodom Rijeku

183 Navodeno, str. 91.
184 Talijanski povjesnidar Gerra ovdje misli na protalijanski dio Rije¢ana.
185 Ferdinando Gerra, L impresa di Fiume, prvi dio, Longanesi, Milano 1974., str. 61. (Prevela I. S. K.).
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morala napustiti jedna pjeSaCka postrojba talijanske vojske, Cijih se sedam cCasnika
zavjetovalo u Roncchiju, nedaleko Monfalconea da ¢e se vratiti 1 osvetiti. Stvorena je tako
jezgra iz koje ¢e 12. rujna iste godine nastati “ekspedicija” S§to ¢e ju voditi Gabriele
D’Annunzio (dvanaest kamiona s oko 160 legionara i ardita kojima ¢e se nedaleko od
Matulja prikljuciti i Cetiri oklopna vozila, a putem i desetak tisuc¢a talijanskih vojnika) za
osvajanje Rijeke. Pocet ¢e tako rijecka “d’annunzijada”, iz koje ¢e najprije nastati Rijecka
drzava, a pritom ¢e kona¢no 1924. godine Rijeka biti anektirana od Italije.

Sve to vrijeme Hrvati Istre i Rijeke nisu se mirili s besramnom trgovinom njihovom
zemljom, ali 1 njihovim Zivotima. Najprije je u Puli 1920. godine izbio radnicki generalni
Strajk, potom je, 1921. godine uslijedila seljacka buna na Prostini, nastavljena formiranjem
rudarska Labinske republike, ugusene u krvi zajednickim djelovanjem talijanske vojske i
tada ve¢ formiranih odreda fasisticke milicije.

Do 1929. godine sve su slovenske i hrvatske gospodarske, kulturne, politi¢ke i
prosvjetne institucije u Istri i Rijeci bile zabranjene. FaSisti su zabranili i uporabu
hrvatskoga 1 slovenskoga jezika u javnom Zivotu, talijanizirana su imena i prezimena,
toponimi. Na drazbama se prodaju imanja hrvatskih seljaka, a zadrzava se i kolonat(!).
Istrani uvelike emigriraju, najvise u Jugoslaviju, ali 1 u prekomorske zemlje, a na njihovo
mjesto faSisticka vlast naseljava gradane s Apeninskoga poluotoka.

Izbjegli se Istrani organiziraju u Hrvatskoj, izdaju glasila, Sire antifasisticku ideju. U
samoj Istri stvarane su organizacija TIGR-a (Trst, Istra, Gorica, Rijeka), ¢iji pripadnici
1929. godine izvode oruzanu akciju, sa Zeljom da pokazu cijelom svijetu nepravdu
pocinjenu nad Istrom i1 njezinim hrvatskim i slovenskim zivljem.

Djelovanje izbjeglih Istrana u tadasnjoj Hrvatskoj i u ostalim dijelovima Kraljevine
Jugoslavije, ali 1 organiziranje ustanka 1941. pod ljevicarskim 1 antifaSistickim naznakama u
samoj Istri, rezultiralo je pravom provalom snage antifaSistickog pokreta odmah nakon
kapitulacije Italije 8. rujna 1943. godine. U samo dva dana, do 11. rujna cijela je Istra, osim
Pule, Vodnjana i Brijuna oslobodena, a na ustanak se diglo desetak tisuca Istrana — Hrvata i
Slovenaca, ali i Talijana, antifasista. Tih je dana (13. rujna) u Pazinu odrzZano i zasjedanje

Okruznoga narodnooslobodilackoga odbora za Istru, na kojem je donijeta odluka o
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sjedinjenju Istre s maticom Hrvatskom, ¢ime je prekinut talijanski suverenitet nad Istrom.
Ustanak je u Istri brutalno ugusila njemacka vojska, spaljena su mnoga sela, osobito na

Cicariji, oko 5000 ljudi odvedeno je u logore, mnogi su pobijeni na masovnim strati§tima

(selo Lipa, Dane, Vela i Mala Ucka...). No, kraj je tudinske vlasti ipak bio blizu, u zavr§nim

je operacijama tijekom Drugoga svjetskoga rata oslobodena cijela Istra, ukljuéujuéi i Trst.*®®

188 O povijesnim &injenicama za Istru koristena je Knjiga o Istri, Zagreb 1968.
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B. KNJIZEVNA DJELATNOST

Osim opisanih povijesno-politickih Cinjenica koje determiniraju Zivot kraja u kojem
Car zivi, razlog je da se s 1918. godinom razgrani¢i njegovo stvarala$tvo svakako i u tome
§to je zbirkom pripovijedaka Starci 1917. godine na neki na¢in sumirana dotadasnja njegova
literarna produkcija. Naredne, 1918. godine Car objavljuje prvi povijesni roman Pod
sumnjom, $to je novost u njegovu stvaralastvu, te nastavlja s objavljivanjem pripovijedaka u
periodici koje se ipak donekle razlikuju od prethodno objavljivanih.

Nadalje, vazne su i neke Zivotne Cinjenice koje odreduju Carev knjiZzevni rad, jer on je
organski vezan s krajem u kojem Zivi, a ono $to se dogada u Istri 1 Rijeci te njegov drustveni
angazman dovode do toga da mora u izbjegliStvo. VaZan je i biografski podatak da Car od
1918. zivi u emigraciji u Rijeci, Bakru 1 Kraljevici, gdje djeluje politicki aktivno u krilu
Narodnog vije¢a. Godine 1921. vratio se u Opatiju, odakle ponovo mora, zbog osobne
sigurnosti, oti¢i 1928. godine, prezivjevsi sve do 1945. u izbjegliStvu u SuSaku. Za njega su
to teske godine pune nostalgije, ¢eznutljivih pogleda uperenih prema Opatiji, Lovranu i

krasnoj gori Ucki.
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1. PRIPOVIJETKE OD 1918. DO 1941. GODINE

I u ovome razdoblju Car nastavlja s opseznom pripovjedackom produkcijom —
objavljuje preko osamdeset pripovijetki, od kojih Sezdesetak po prvi put, a dvadesetak ih je
pretiskano, najceS¢e samo s promijenjenim naslovom. NajviSe objavljuje u splitskoj
Jadranskoj strazi, zatim u Casopisima koji izlaze u Zagrebu (Knjizevni jug, Savremenik,
Mladost), Trstu (Pucki prijatelj, Istarska rijec), zatim SuSaku, Sarajevu, Beogradu, Novome
Sadu... , a suradnik je i raznih kalendara. Cinjenica da pripovijetke koje je objavljivao
1izmedu dva rata nisu u tom razdobljutiskane u zbirci, upucuje na drustvene okolnosti ali i na
¢injenicu da njihova kvaliteta nije zamjetna. Na pripovijetke tiskane do 1927. godine
osvréemo se tek naznakama jer su tematski vrlo raznorodne, pa bi bilo tesko svrstati ih u
tematske krugove, a ne izdvajaju se ni kvalitetom. Pripovijetke koje objavljuje nakon te
godine prepricavaju mornarska iskustva pa ih izdvajamo u posebnu cjelinu, uz manji broj

pripovijetki koje smo objedinili podnaslovom Ostale pripovijetke.
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1. 1. PRIPOVIJETKE OD 1918. DO 1926.

Car nema pripovijedaka s ratnom tematikom, osim ve¢ prethodno spomenutih
Zvonareva kéi 1 Drugo svijetlo, koje se samo posredno i uvjetno odnose na posljedice rata.
Pripovijetke koje nastavlja objavljivati u poratnome razdoblju tematski su sli¢éne upravo
tima dvjema, sve do 1927. godine kada pocCinje objavljivati seriju pripovijedaka o
pomorackom Zivotu.

U pripovijetkama objavljenima 1918. godine prvi put susre¢emo u Cara pesimisti¢ko
ozra¢je. Ve¢ je u prethodnoj fazi upozoreno na motiv smrti u njegovim djelima, ali
naglaSeno je da usprkos tome nije bilo pesimizma. Sada se dogada suprotno — likovi ne
umiru, ali Car ne moze zatomiti pesimizam 1 razocaranje, koji su bili o€ita posljedica
politickih dogadaja u Istri 1 s Istrom, a postupno su obuhvatili najprije njega osobno, a
potom i njegova djela.

Tako je ratno ozragje prisutno u pripovijetkama Ne dolaze...*®’, U kavezu'®® i Strah'®,
uz dominantan osjecaj bezizlaznosti izazvan upravo ratnom atmosferom. U prvoj
pripovijetki Car donosi svoje videnje djelovanja Rijecke Citaonice, ili Stare Garde koja je u
pocetku bila litica, kula, bedem protiv tudjina, postavsi potom stjeciStem cakula, a od
izbijanja rata Citaonica je i zatvorena. U prethodnome periodu Car ne bi mogao ispisati
takve reCenice o Hrvatskoj €itaonici. Kroz lik staroga ucitelja kojemu se ¢ini da nema izlaza
iz beznada, 1 da je pedeset godina njegova prosvjetnoga rada izgubljeno u nepovrat,

progovara sam pisac. Nikada jo§ Car nije tako rezolutno “pokapao” nade, uvijek kad su

87 Knjizevni jug, Zagreb 1918.

188 Knjizevni jug, Zagreb 1918. Car varira poznatu poredbu ptice i pjesnika primjenjujuéi je na svoje utnje u
ratnim uvjetima, pa iako nije rekao nista novo is¢itavamo piscev bunt spram stvarnosti koju ne moze
promijeniti.

189 Knjizevni jug, Zagreb 1919.
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jadni siromasni ucitelji bivali obespravljeni, vjerovao je u bolje sutra svoga naroda koje
mora do¢i. Ucitelj Lazari¢ u poznim osamdesetim godinama viSe nema iluzija ni nade, a
nema je Cini se ni Car — tezina ratnih neprilika nije ostavila mjesta optimizmu. Dva
posljednja ostarjela izdanka Stare Garde ne do¢ekuju nikoga, nema nade da bi se stara, iz
njihove perspektive gledanja, dobra vremena, mogla vratiti. Ono $to dolazi ne ulijeva nadu,
ve¢ ustupa mjesto rezignaciji.

Promijenjen je Carev leksik i idejno polaziSte pripovijedanja. Milozvucne rijeci, idila
liburnijskh mjestaSca, plakanje nad sudbinom likova ustupili su mjesto teskoj stvarnosti
koju pisac opisuje ekspresionistickim gomilanjem rije¢i: neka plamen slobodan gori, bukti,
svijetli ili Pod velom opreza kriju strah, pod krinkom obzira kukavicluk — onda dolazi
malodusnost, ravnodusnost, pa sebicnost, a najposlije i glupost. TO su revolt i pobuna, tu
nema mjesta sucuti. Kompozicijski forma pripovijedanja ostaje ista — u uvodu likovi dolaze
u Citaonicu, glavnina pripovijetke su sje¢anja i pobuna protiv stvarnosti i na kraju likovi
“odlaze”, dakle uobicajena Careva kompozicijska impostacija.

Tek je neSto drugacija pripovijetka Strah u kojoj je naglasak na socijalnoj tematici —
opisuje glad koja vlada u primorju u ratno-poratnom vremenu, $to se osobito osje¢a u kuci
udovice s djetetom koja na rubu psihickoga sloma pomislja da se zajedno sa sinom baci sa
stijene u more. Radnja je svedena na minimum, a opisima psihickoga stanja maloga djeteta
Car efektno upozorava na cijeli niz sloZenih drustvenih problema. Sudbina Koste i njegove
majke osuda je prilika, rata, vlasti, a tragi¢an kraj dokaz je da Car nema vizije o boljem
vremenu, da ne moze nadvladati pesimizam, jer mu prilike to ne dopustaju te ne vidi
rjesSenja.

Ta je pripovijetka vjerojatno pisana “u progonstvu”, kako Car naziva svoja prisilna
izbivanja iz Opatije, jer politicka situacija ide od loSega ka goremu, a kraj rata ne donosi
ovome kraju tako prizeljkivano oslobodenje. Car ¢e u Autobiografiji zapisati: “A onda — 4.
studenoga 1918. — talijanska okupacija, dani neizrecivog razo¢aranja. Malo zatim moj bijeg
na Rijeku, pa na SusSak, u Bakar, u Kraljevicu, gdje sam ostao do sijecnja 1921., sveder na

duznosti procelnika ‘Narodnog vijeca - SuSak’, u svakodnevnoj borbi za prikljucenje Istre
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Jugoslaviji.”t%

U autobiografskoj crtici Moj povratak'®* dominira uzbudenje $to ga pisac dozivljva
vracajuci se kuc¢i, u Opatiju, nakon trogodi$njega prisilnoga izbivanja. Mrazna je zimska
vecer, a pisac osjeca da ga motre neprijateljske oci: “Sat je poslije ponoc¢i. Tamno je — nista
se ne vidi. I pusto 1 prazno. TeSko idem: treca je ve¢ godina Sto nisam ovuda prosao.

Koliko dogadjaja, muka i razbijenih nada! I porusenih snova! I sve to nosim jo$ u sebi: i ovu
zemlju 1 pogazenu bra¢u moju — sve me to tisti 1 priginje, te idem kao covjek, Sto mirno 1
bez otpora sklanja glavu svoju pod jaram odurni. (...) Uzmem prtljagu, doteturam do vrata
sav prignut i zgrbljen — ja, koji sam drzao i dugo, dugo kao sunce BoZje vjerovao, da
¢u se vratiti vedar, ponosan i svoj.

Dome! Dome!

Moj dobri, moj stari dome!”'*? (istakla I.S.K.)

Oporu atmosferu 1 teZinu koju pisac nosi u sebi ne uspijevaju otkloniti uzvici
radovanja domu. Car je u 51. godini svoga zivota, razoCaran, ideali nisu ostvareni —
preostaje mu samo bijeg u proslost, §to zamjenjuje nekadasnju vjeru u bolju buduénost.

Upravo je bijeg u proslost obiljezje preostalih triju objavljenih crtica iz 1921.
godine, koje Car potpisuje pseudonimom Barba Sime; objavio ih je u podlisku Puckog
prijatelja pod skupnim naslovom Za nasu decu*®®, a u njima na najmlade pokusava prenijeti
svijetle tradicije borbe za nacionalno.*®

Tijekom 1922. i 1923. godine Car, kao ni prethodne dvije godine, zapravo nema

pravih literarnih ostvarenja. Objavljuje i dalje crtice u Puckom prijatelju i Istarskoj rijeci U

190 Autobiografija, u: Nove borbe, Nakladni zavod Hrvatske, Zagreb 1949., str. 236.

191 savremenik, Zagreb 1921.

192 Moj povratak, u: Savremenik. god. XVI., Zagreb 1921. str. 186.

193 Svi su tekstovi toga doba u Puckom prijatelju koji je izlazio u Trstu pisani ekavicom.

19 Stari barjaktar (Sliica iz austrijskih vremena. Pucki prijatelj, Trst 1921.) idealizirana je slika narodne
pobjede za kojom Car i dalje zudi, te vracajuci se u proslost nastoji tu sliku prenijeti u stvarnost. Obvezatna
imena — Kaci¢ i Dobrila, simbolika trobojnice, starac koji okuplja djecu i pjeva Zastave se nase viju u idili¢noj
seoskoj atmosferi davna su proslost, ali i pripovjedacki anakronizam.

U Svetom Mikuli (Pucki prijatelj, Trst 1921.) Car objasnjava djeci legendu o sv. Nikoli uz ¢akavsku narodnu
pjesmu o tom svecu i poruku “Cuvajmo ove i sve druge narodne pesme. U njima Zivi duh nasih starijih.”
Pripovijetka nema literarne vrijednosti.

Stari Urban (Pucki prijatelj, Trst 1921.) opet donosi socijalnu tematiku. Vje¢na nepravda na koju su osudeni
siromasni 1 obespravljeni i ovdje dominira — za Cara uobicajena, ali ve¢ potroSena tema, jer pripovijetka
umnogome podsje¢a na Tonovu smrt, jedino §to eksplicitno upucuje na pristranost sudstva.
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Trstu, te u zagrebackoj Mladosti, ali sve bez veée literarne vrijednosti.'*®

Godine 1924. Caru izlazi u Istarskoj rijeci pripovijetka Moje negdasnje zornice —
pretisak pripovijetke Zornice iz 1895. godine, a 1925. objavljuje pripovijetke Vratile se

19§ Ljubicasti veo™’, kojima tematski ostaje vezan za proslost, ali i kvalitetniju

vile
pripovijetku Mali U¢karic*® koja oznalava povratak suvremenoj socijalnoj tematici.
Crtica je to o malom, siromasnom prodavacu ugljena s Ucke koji je nepismen, a Skolovanje
je njegova najveca Zelja. Uckari¢evu situaciju Car konfrontira s gradskom djecom, pa
kratkim dijalozima uspje$no oslikava suprotnost sela i grada; no, pisac ne place nad
sudbinom Uckarica, ve¢ o teSkoj situaciji progovara samo dijete. Ta je crtica primjer kako
Car, kada ne tezi suviSnom objasnjavanju i ne poseze za opSirnim opisima i moralizatorskim
reminiscencijama, uspijeva biti kvalitetniji.

Pripovijetku Karmine!*®

ne mozemo zaobi¢i, ali ne zbog kvalitete, ve¢ zbog
tipicnog Careva oblikovanja glavnoga lika — muSkarca, osobe koja se jednim svojim dijelom
ne snalazi u vremenu u kojem zZivi. Takve ¢e kreacije biti muski likovi u romanima: Fran
Kruzi¢ (Presjeceni puti) i Orfeo Frankopan (Suor Aurora Veronika), zatim Sisko (Medu dva
ognjista) i Miko (Vitez mora). Pri¢a je locirana na groblje, vjerojatno trsatsko. Jedini je

imenovani lik Miro Franinovi¢, pokojnikov najbolji prijatelj, a simptomati¢ne su rijeci koje

195 Bez domovine (Pucki prijetelj, Trst 1922. pod pseuodonimom Barba Sime) Car Zeli pokazati kako djecak
apatrid, uz pomoc¢ svojih prijatelja malih Hrvata otkriva i prepoznaje svoju domovinu Hrvatsku. Sva je
pripovijetka u izrazito idealistiCkom ozracju.

Jurié¢ i talijanski uéitelj (Pucki prijatelj, Trst 1922. pod pseudonimom Barba Sime) anegdota je o talijanskim
uciteljima koji u $koli u¢e hrvatsku djecu, a Car ismijava i uéitelja i djeaka koji mu podilazi “kvazi” znanjem
talijanskoga jezika. Sve je na razini dosjetke bez literarne vrijednosti.

Na strazi (Pucki prijatelj, Trst 1922. potpisano samo inicijalom C.) moralizatorska su razmisljanja o
katolickim organizacijama koje unose u narod nacela Kristova, vise s esejistickim pristupom.

Uskrsna zvona (Istarska rijec, Trst 1923.) donose sje¢anje na djetinjstvo i Veliki tjedan, kada bi zaSutjela
zvona, te na san kroz koji prica o ulozi zvona u ljudskome Zivotu.

U tudinskoj Skoli. Slicice iz Istre. (Mladost, Zagreb 1923.) jo$ je jedan prilog protiv odnarodivanja hrvatske
djece, ali nema rjesenja kao ni neke literarne vrijednosti.

Ako bi vas tjerali... (Istarska rije¢, Trst 1923. pod pseudonimom Lujo Dor¢i¢) ponovo donosi temu
odnarodivanja kojoj pisac idealisticki pristupa i razrjeSava neuvjerljivim sretnim zavrSetkom. Nacin obrade i
pristup podsjecaju na Careve pocetnicke pripovijetke.

19 vratile se vile (Mladost, Zagreb 1925.) aktualizacija je legende o vilama koje su kroz price stare Ane jedini
ostatak domacega, nakon $to su iz sela morali i u¢itelj i Zupnik... Vile i Ana posljednja su spona s tradicijom —
ni sam pisac ne zna gdje naci uporiste i kako ocuvati nadu da ¢e biti bolje, te se utje¢e narodnoj prici.

Y7 I jubicasti veo (Jugoslavenska njiva, 1925.) kao da je Cara ponovno vratio u mladost, u price koje je &uo u
Kraju i Lovranu, jer se ova sentimantalno-romantic¢arska pripovijetka uopée ne uklapa u ono §to pise
posljednjih godina i doima se proslostoljetno.

198 Mladost, Zagreb 1925.

199 Sypski knjizevni glasnik, 1926.
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mu upucuje pokojnikova ljubavnica, koja je 1 bivSa Mirina djevojka:
“(...) E da si ti bio drugi ¢ovjek...da si umio...

-E pa sadal...

-Pa nisi ti stvoren za ovo vrijeme...

-Za koje vrijeme...
-Pa za ovo — novo...”?%

Te su rijeci upucene osobi koja se ponasa prema normama koje vise nisu “u modi”, kao $to
nije u modi ni sam pisac. Sve njegove sterilne veze i likovi koji nisu u stanju ostvariti ljubav
odraz su samoga pisca, koji se nije uspio primaknuti vremenu u kojem Zivi, te bi tu

pripovijetku trebalo svrstati medu one 0 neostvarenim ljubavima u prethodnomu razdoblju

pisc¢eva stvaralastva.

1. 2. PRIPOVIJETKE O POMORACKOM ZIVOTU

Pomoracki Zivot kao nepresusna i trajna Careva inspiracija temom je zaista brojnih
pripovijetki u ovome razdoblju. No, to nisu aktualne pomoracke prilike i neprilike, veé u
pravilu proslostoljetni dogadaji kojih se sje¢aju stari kapetani i mornari, a pisac prepriava
njihove dogodovstine. Vecina se “prica” odvija na jedrenjacima, a samo dvije na
parobrodima, Sto je samo usputni podatak, ali Car koristi svaku priliku za izricanje
negativnih stajaliSta spram parobroda, ali i svega novoga. Time se nastavlja njegova vjecna
tema sukoba jedra i pare, Zaljenje za proslim lijepim vremenima kada je njegov kraj

prosperirao zahvaljuju¢i jedrenjacima 1 vjeStim mornarima. Car objasnjava svoj interes za

20 Karmine, u: Zenski list, god. V1., br. 9, Zagreb 1931., str. 18.
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mornarski Zivot u pripovijetki Na§i mornari®®, pa je isti¢emo, ne u literarnom smislu, veé
u autobiografsko-programatskom znacenju. Ta je pripovijetka zapravo sazetak svih
ostalih, ili polazi$te za sve njih. Citiramo relevantne ulomke:
“Kako sam ih zavolio? (mornare, op. [.S.K.) Ne znam ni sam. Mozda se ova moja velika
ljubav k njima sa mnom rodila, a moglo se desiti, da je u mene presla s pricama, Sto sam ih
u najranijem djetinjstvu sluao o ljudima od mora.”?%
“I ona (Zena mornara, op. I.S.K.) bi odmah pisala, ako bi umjela: ako ne — molila bi
drugoga. Mnoge su dolazile k mojoj majci, da im ona napise ili procita pismo, no ¢esto bi ta
sluZzba zapala i mene. Tako sam ve¢ zarana naucio, kako mornarska srca govore. | ona
njihovih Zena. Premda sam u ono vrijeme bio — moze se reci — dijete, one su ipak pristupale
k meni s puno stida:
-PiSite mu, da nam je za njim sva kuca pusta i da je barka u Lucici istegnuta na kraj i
okrenuta, i da je ne mogu ni pogledati, da da mi se srce ne stisne i ne zaplace.
Sto jo§? — uzvinuo bih glavu i ruku, u kojoj sam drzao pero.
-Ako je vaSa dobra volja — jo§ kakovu milu besedicu...
I ja sam drze¢i ono moje pero jo$ uvijek onako visoko nad stolom trazio u pameti ‘mile
besedice’ i slagao ih na papir, kako sam najbolje umio.”?*
“Bilo ih je 1 koji bi se vratili. (...) Tom zgodom pale bi 1 prve pripovijesti o tome, §to je
mornar za svog posljednjeg putovanja preturio i doZivio na moru, a ja bih gledao, da se pod
bilo kojim izlikom dovuc¢em do ‘dobrodoSloga’, da gutam i1 gutam njegova pricanja, §to su
jo§ sasvim Zivo mirisala po moru 1 po tudem svijetu i ne pitajuci dali je u onom ¢asu moja
nazo¢nost ondje bas pozeljna bila.”?%

Izvore pripovijedaka s pomorackom tematikom i$Citavamo iz citiranih ulomaka —
one su mnogo vise faktografske nego plod pisceve maste. Osim toga, Car je u viSe navrata
naglasio kako se rijetko micao iz svoga kvarnerskoga kuti¢a, a njegove su pripovijetke o

pomorackome zivotu uglavnom opisi putovanja, $to je svojevrsna kompenzacija.

Najces¢i je nacin impostacije pomorackoga pripovijedanja smjeStanje naratora —

21 Kalendar Nas mornar, Split 1935.
292 Nasi mornari, Kalendar Na§ mornar, godiste VIL, Split 1935., str. 141.
203 |sto, str. 142.
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staroga mornara — u gostionicu ili na morsku obalu, gdje djeca, mladi¢i ili stari mornari ¢ine
publiku kojoj je namijenjena mornarska pri¢a. Raspon je mornarskih tema zapravo nesvodiv
u neke posebne tematske krugove, jer je Car u svakoj pripovijetki stavio naglasak na neki
drugi segment pomorackoga zivota. Ponekad nas pisac vraca u pripovijednu stvarnost, a
nekad pri¢anje zavrSava samom mornarevom pri¢om.

Jedna je od prvih, a mozda i najboljih Carevih pripovijetki ovoga stvaralackoga
razdoblja, Mali od foguna 2% u kojoj stari mornar Grum pri¢a kako je s jedanaest godina
krenuo na brod i postao mali od foguna®®® — najniza stepenica u brodskoj sluzbi. Car vjesto,
opisujuci poslove koje mali obavlja na brodu, daje sliku teskoga mornarskog zivota. Kroz
zgodu o Grumu koji je zaspao od umora, te o posadi koja je misleci da se utopio pripremala
posljednju molitvu za njega, te o veselju kad se pojavio iz potpalublja, Car zeli pokazati da i
mornari imaju meko srce. Pria je zivotno uvjerljiva, a sluzeéi se svojim prokuSanim
postupkom po kojem dozivljaje prepri¢ava neka osoba u Ich formi, Car uspijeva zadrzati
Citateljevu napetost. Budué¢i da priCu pri¢a stari mornar, nema sentimentalno-idili¢nih
situacija, a leksik vrvi pomorackim “terminima”. Izdvajamo efektni uvodni odlomak u
kojem je opisan Grum: “Cudan bijase Grum, a jo§ ¢udnija njegova brada: ni prije ni poslije
ne vidjeh sli¢ne. Zuckastosiva, dugacka, krupna, zbijena kao od nekakvih pletenica, §to se
uvijale kao guje, a kad bi pomakao laloke, s ona dva crna zuba u njima, i poc¢eo jezikom da
sijeCe 1 strize, Cinilo se, da to nije jedan jezik, ve¢ da ih ima desetero, koliko i onih zmija u
bradi. Ne znadi, da je u njega jezik bio — da reCem — zmijski, on bi samo odrezao, Sto je
imao da odreZe, a nije pitao, da li ¢e kome biti pravo ili ne, kao §to to ne pita ni val, kad se

sa svom svojom snagom i pjenom rusi na ladu, na koju ga udes namjeri.”?%’

Mornarska ljubav glavna je tema samo pripovijetke Pod juinim krstom®®
strukturirane u epistolarnoj formi, odnosno pismima $to ih mladi¢ — Skrivan (Casnik) na

brodu — upucuje voljenoj djevojci, a ona su zanrovska kombinacija putopisa i dnevnickih

zapisa. Poc¢inju s nadnevkom Batavija, 26. aprila 1885., a zavrSavaju Falmouth, 20.

204 |sto. str. 143.

205 Mladost, Zagreb 1927.

206 Mali od kuhinje; najmladi djecak na brodu koji pomaZe u gotovo svim poslovima, po&esto i neopravana
meta mornarskoga bijesa.

27 Mali od Foguna, U: Mali Uckarié, Cakavski sabor — Pula, Pula 1990., str. 107.
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decembra iste godine. Pisma po naredbi djevoj¢ine majke mogu biti pisana “u mjesecu
najvise jedamput i samo o stvarima tre¢im, indiferentnim. I nikakva ‘draga’ ni ‘mila
Cenice’, ni ‘srce’ ni ‘duso moja, veé sve onako poslovno i kratko. Sto kraée, to bolje. Pisma
su izdajnicka.”?%®

Cijeli je tekst prozet zeljom da se djevojci upute iskazi ljubavi i1 isprikom $to su
pisma poput luckih izvjeStaja. Opisuju se gradovi, luke, priroda, atmosferske prilike,
javanska groznica, bolesni kapetan Jure, mornarske dogodovstine... Situacija se zaplice s
pogorsanim kapetanovim stanjem, pa mladi¢ piSe: “I opet jedna moja no¢na straza. Pod
nogama mi Zivi mrtvac, a nad glavom JuZzni Krst, sav blistav, kao da je sacinjen od samih
briljanata. | sve bi bilo neiskazano tuzno, da nema jednog njeznog, bijelog i ruzicastog lica,
opto¢enog vali¢ima zlatne kose, §to me nikad ne ostavlja...”?*

Pripovijetkom Car zeli prikazati niz teSkofa pomorackoga zivota: tesko se
uspostavljaju veze medu mladima, stari kapetan “ozenio” se za brod i ima samo staru
majku, vezanost i odanost pravoga mornara uz svoj posao. Vrlo Cesto, pa i ovdje, nasi su
mornari potpuni pozitivei, a strana, “internacionalna” posada koju nasi kapetani stjecajem
okolnosti moraju prihvatiti, uvijek su protuhe i pijanice, koje ponekad dobrota kapetana
“dovede” u pristojno stanje. Pisac nigdje ne imenuje mladoga Casnika, on je u ophodenju s
drugima “Skrivan”, pisma ne potpisuje, a ta impersonalnost moze se interpretirati i kao
opc¢ost pomorackih situacija. PoneSto smeta “starinskost” fraze, no ovdje je mozemo
opravdati nadnevkom pisama — 1885. godina, §to inace nije slucaj, a pis€eva je fraza ista.
Zanimljiva forma i autenti¢no pripovijedanje ¢ine tu pripovijetku nesto boljom od ostalih.

Neostvarena mornarska ljubav 1 tuzna starost kapetana Pace prikazani su u
pripovijetki Na grebenu?!. Sam je naslov metafora Paéina Zivota koji se nije Zenio
povjerovavsi u mladim danima rijeCima prijatelja Barbi¢a da nema sretnih brakova ni

vjernih Zena, a sam se pred starost vratio Zeni 1 kéeri za koju je znao da nije njegova. Pacu je

to duboko pogodilo, osjeao se prevarenim te izbjegava svaku vezu sa svojim negdasSnjim

28 radranska straza, Split 1933.

29 Pod juznim krstom, citirano prema: Oj more duboko, str. 11.

219 |sto, str. 35.

2 Hrvatsko kolo, Zagreb1927.; ponovo objavljeno u Jadranskoj strazi, Split 1935, pod naslovom Kapetan
Paca.
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prijateljem. Sada, kad su oboje stari, Barbi¢ ga poziva na razgovor i objasnjava kako se
isprva vratio zeni samo forme radi, a potom se ponovo zaljubio u nju. Pa¢a mu predbacuje
da je on kriv za njegovu samocu, ali Barbi¢ ga uvjerava da ga nitko ne bi mogao odgovoriti
od prave ljubavi da ju je dozivio. Obic¢na je to topla ljuska pri¢a kroz koju se neprestano
provla¢i simbolika grebena Pacina Zivota te sudbina pomoraca s kojima pisac toplo
suosjeca.

Svoje divljenje spram naSih mornara pisac nije mogao prikriti, pa je tako nastojao
prepricati one situacije u kojima je njihova umje$nost, naroCito kapetana dolazila do
izrazaja, kao u pripovijetki Malen, ali papren®?, u kojoj kapetan Roko izvodi nemoguce, da
bi nadoknadio izgubljeno vrijeme za tropskih tiSina i zadovoljio sve postavljene mu uvjete
prilikom preuzimanja broda. Dogadaji su ispri¢ani izrazito zivo i s dozom ironije - kapetan
je Covjeculjak, a ne tipi¢na mornarcina, pa svi sumnjaju u njegove sposobnosti. Pristup je
avanturisticki, bez socijalne, sentimentalne ili neke druge komponente uobicajene za Cara.

Cesto je u Cara opisivanje mornarskoga udesa, sudbine odnosno destina,
pogotovo kada prikazuje kako se mornari ne snalaze na kopnu, te obi¢no tragi¢no
skoncavaju u moru ¢ijem se “pozivu” nisu mogli oduprijeti. Tako barba Mate (Njegov

udes®*®

) u starosti. ¢ekajué¢i jedrenjak na koji ¢e se ukrcati, za jedne oluje vjerojatno
poreme¢ena uma nestaje u moru. I stari tvrdoglavi kapetan GaSpe Adami¢ (Drugi
povratak®*), iako bolestan, isplovljava svojom barkom i umire na moru.

Tema brodoloma, kao vje¢no prisutne opasnosti, zastupljena je u pripovijetkama

Na valovima®® i Vjecditi brodolomac®®

. Pripovjedaju¢i o stvarnom brodolomu, kao
osobnom dozivljaju kapetana Momica, Car dinamic¢no 1 uvjerljivo opisuje zbivanja na moru.
No, ponesen teSkom stvarnom situacijom, ne uocava da je pripovjedacki balast tri puta

ponavljati atmosferu nevremena i zorno opisivati sve vece valove koji nadolaze, jer

212 Mladost, Zagreb 1932.; ponovo objavljeno u kalendaru Nas mornar, Split 1936., pod naslovom Kroz
maglu i tisinu.

28 Jadranska straza, Split 1928.

2 Hrvatsko kolo, Zagreb 1928.; ponovo objavljeno u Jadranskoj strazi, Split 1935., pod naslovom Gospodska
smrt.

215 Mladost, Zagreb 1927. Ova je pripovijetka prerada drugoga dijela pripovijetke Na uzburkanom moru to je
u nastavcima tijekom 1894. izlazila u Nasoj slogi, a iste je godine tiskana kao posebno izdanje u Trstu. S
obzirom da je ovo kasnije izdanje smatramo ga kona¢nim tekstom.

2 Jadranska straza, Split 1928. Ova je pripovijetka prerada prvog dijela pripovijetke Na uzburkanom moru.
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pripovjedaceva uloga ipak nije da izvjeSCuje s mjesta dogadaja. A upravo je gotovo
bezizlazna situacija u kojoj su se mornari nasli ostavila toliko dubok dojam na Cara da nije
uspio napraviti za pripovjedaca nuzni odmak. Dobro su opisana psihic¢ka stanja kapetana, te
brojni opisi uzburkanoga mora. No, to je ipak nizanje pomorackih sudbina, pri¢a o ljudima
koje je davno pregazilo vrijeme; pripovijetke su pune topline i sucuti, pomalo starinske i
izborom leksika te pripadaju proslostoljetnom slikanju pomorackoga Zivota na jedrenjacima
— prerada ih nije aktualizirala.

O brodolomu na posredan nadin govori i pripovijetka Kad se more nasali**’, a vraca
nas na pocetak stoljeca, kada su mnogi vlasnici jedrenjaka naredivali kapetanima da nasucu,
ili na koji drugi nac¢in namjerno uniste brod, kako bi naplatili osigurninu i na taj nacin
izvukli korist iz svojih jedrenjaka koje je vrijeme pregazilo. Kapetan broda “Orljak™ ne Zeli
unistiti brod, za razliku od poruc¢nika koji zeli udovoljiti vlasnikovoj zZelji. Nakon gotovo
beznadne situacije — vjetra niotkuda, a brod nosen jakom strujom srlja u svoju sigurnu
propast — s kopna dolazi vjetar, ¢ime su svi spaseni. Car kratko i1 efektno opisuje stanje na
brodu, posadu koja se priprema za napustanje broda, a sukob izmedu poruénika i kapetana
daje s malo rijeci, ¢ime postize napetost. Ova kratka pripovijetka pripada neSto boljim
Carevim ostvarenjima ovoga razdoblja.

Mornari na kopnu, odnosno isluZeni mornari tema su nekoliko pripovijetki, pa u
Odabraniku mora?® Car evocira sjecanje na staroga mornara Trdinu koji je oslijepio na
moru, ali 1 dalje lovi ribu, baca mreze, obavlja sve posove oko svoje barke, a oki¢en je s
osam kolajni koje je “zaradio” provode¢i brodove kroz Crno more. Jer, on je, kako kaze
pric¢a, odabranik mora. Ovom sli¢icom Car pokusSava knjizevno oblikovati pri¢u §to ju je
cuo u djetinjstvu, ali ona ostaje bez ve¢e umjetnicke vrijednosti te djeluje visSe kao anegdota
pisana upravo po narudzbi za pomoracki kalendar.

219 4 prvom je planu nesnalaZenje mornara na kopnu te nekriticki

U Covjeku od mora
odnos ostarjeloga kapetana BariSe spram svojih snaga. Pisac se ne opredjeljuje — emotivno

je uz Barisu, ali pripovijetku ipak ne moze rasplesti u korist staroga kapetana; njega je

21 3adranska straza, Split 1929.
218 Kalendar Nas mornar, Split, 1929.
Y Jadranska straza, Split 1932., prije objavljeno pod naslovom Za morem u Vijencu 1928.
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vrijeme pregazilo te se nakon bezuspjesSnoga pokuSaja reaktiviranja kao pomorac osjeca
potpuno porazenim, jer novo vrijeme ipak donosi nove poglede na pomoracki zivot.

Cara su impresionirali neki neobi¢ni dogadaji $to su se dogadali pomorcima.
Pripovijetkom  Pred jednom cudnom zagonetkom®® opisuje tako stvarni dogadaj —
pomorci nisu pronasli svoje odrediste jer je zbog erupcije vulkana Krakatau u potpunosti
bila izmijenjena konfiguracija terena. Zelimo li Zanrovski odrediti ovo pripovijedanje, ne
bismo se mogli opredijeliti je 1i ono izvjestaj, pripovijetka, putopisni zapis ili dnevnik. Izlazi
u Sest nastavaka, a pricu potpisuje Kapetan P., (jo§ jedan od Carevih pseudonima). Po
fakturi se i stilu pripovijedanje ne izdvaja od drugih pripovijetki, osim $to donosi nesto vise
faktografije.

Neobidan je dogadaj ispripovijedan i pripovijetkom Res nullius®® - sve nesre¢e na
barku Ivicéu prezivjeli su samo boZzman i mali, a kad su kona¢no dos$li do luke i potrazili
pomo¢, na povratku su vidjeli kako /vi¢ punim jedrima napusta sidriSte — ukrala su ga tri
gréka mornara; jer, “Brod na moru sam, bez ikoga, stvar je ni¢ija i svadija.”??? Pripovijetka
je ispri¢ana dinamicno i Car se ne gubi na nebitnim detaljima, ve¢ slijedi dogadanja kako ih
pri¢a sudionik, a samo u nekoliko navrata vra¢a nas u public house gdje narator pric¢a svoju
Zivotnu pricu.

Temu — Zena na brodu — Car nije mogao zaobici. U pripovijetki Kapetanica na

223

brodu“= prikazuje kako se grube mornar€ine transformiraju u prisutnosti Zena, pa ¢e stari

meStromo Jaruha reci: “Volio bih ja da mi vjetrina raznese s jarbola sva jedra negoli da mi

224 jer to je revolucija na brodu. Nakon

ostavi na brodu ma i jednu samu suknju,
kapetanice, Marina®® je druga Zena koja se pojavljuje kao protagonistica u pripovijetkama
0 pomorackome Zzivotu. Uz promjene na brodu i blagotvorni utjecaj mora na Marinino

zdravlje, Car uvodi i1 neSto ljubavi te na kraju idealisticki “spaja” Janka 1 Marinu kao

nasijence. Poput ostalih pripovijetki, i ova donosi brojne opise poslova na brodu, opise

220 Mornar, Susak 1930. Ponovo objavljeno u Mladosti, Zagreb 1934. pod naslovom Pobrkani racuni.

221 Jadranska straza, Split 1932. Ponovo objavljeno u Mladosti, Zagreb 1935. pod naslovom Slucaj brika
“Ivica”.

222 Res nullius, citirano prema: Oj more duboko, str. 62..

223 Novosti, Zagreb 1933. Ponovo objavljeno u kalendaru Nas mornar, Split 1938., pod naslovom Revolucija
na brodu.

224 Kapetanica na brodu, citirano prema: Oj more duboko, str. 162.



knjiZevno djelo viktora cara emina 127

prirodnih pojava, a sva je ljubav, Sto je uobicajeno za Cara, samo u nagovjestajima.

U nekoliko je navrata spomenuto da Car ne voli parobrode, pa ni svoje
pripovijedanje ne locira na njih. Radnja samo triju pripovijedaka vezana je za parobrode.
Prva je od njih LoZa¢ ?*°, dijelom autobiografska, jer u pri¢u o ocu koji je radio kao loza¢
na brodu umece i svoja sjecanja. Opisuje oCevo sluzbovanje — poceo je na jedrenjacima gdje
ga je mali od foguna naucio Citati i pisati, potom su ga fascinirali parobrodi, a postupno se
uspinjao od lozaca do strojara na brodu i sluzbe koju dobiva u Port Saidu u ”Drustvu
Sueskog kanala”; svoj posjet ocu Car je detaljnije opisao u putopisu Put u Egipat. U

pripovijetki Dva svijeta?’

simbolikom naslova upozorava na razlike medu ¢asnicima stroja
i palube, ali poucno inzistira i primjerom pokazuje kako je njihova suradnja neophodna; i u
pripovijetci U Gulfstrimu®?® detljnije razraduje istu temu.

U nekim pripovijetkama s pomorackom tematikom Car ostaje na razini anegdote.

Ubrojili bismo tu pripovijetke Okovani delija’?®, Baéva na moru®®, Vrag odnio i

cakule®®, Kapitan Ciklon %%,

25 Jadranska straza, Split 1936.

225 Mornar, Susak,1929. Tu je pripovijetku Car ponovo tiskao 1950. godine u Hrvatskom kolu pod naslovom
Moj otac, te je ovdje obradena prema tom predlosku.

21 Jadranska straza, Split 1937.

28 Jadranska straza, Split 1941.

23 Jadranska straza, Split 1931. Potresna i topla pri¢a o vezi broda i &ovjeka, puna iskrenoga odnosa, bez
patetike, a razumljiva svakome tko je imao barku ili psa kojeg je volio na slican nacin

230 Kalendar Nas mornar, Split 1932. Anegdota o ba¢vi koju mornari nalaze u moru, te opée zblizavanje uz
vino dotad zavadene posade raznih nacionalnosti.

1 Kalendar Nas mornar, Split 1934. Anegdota dijaloskoga oblika o Sutljivoj bra¢i — mornarima, s primjesom
dosjetke, vica, humora.

32 Kalendar Nas mornar, Split 1939. Odnosi se na obitaj pozdravljanja na moru, §to je posebno izrazeno kod
brodova koji plove pod istom zastavom.



knjiZevno djelo viktora cara emina 128

1. 3. OSTALE PRIPOVIJETKE

Nakon §to je 1928. godine morao napustiti Opatiju 1 smjestiti se u SuSaku, Car piSe
nekoliko autobiografskih pripovijetki, putopisnih®? i esejisticko-historiografskin®* zapisa.
Osnovna su obiljeZja pripovijetki tuZna i sjetna razmisSljanja o nedavnoj proslosti te opisi
oprastanja od svoga doma (Na§ Stari “Dalibor”*®), svoje ulice (Moje posljednje

2% "ali i sjecanja na dobra stara vremena (Predobri bo%e*") u kojima autor evocira

posjete
svoj druStveni angazman za ocuvanje nacionalne svijesti Hrvata u Istri. Pripovijetka
Poslednja krsna slava u opatijskoj “Zori”® odise teskom atmosferom straha pred
neprijateljevim postupanjem te loSim slutnjama. Sam je pisac u nekom cudnom
raspoloZenju ni sna ni realnosti, gdje se mijeSa sadasnjost, proslost i sasvim izvjesna crna
buducnost. Te su pripovijetke bremenite piS€evim iskazima rezignacije, sanjarskim 1 sjetnim
uspomenama od kojih se ne moze odvojiti. Njegovo emocionalno stanje najbolje opisuje
posljednja recenica iz Naseg starog “Dalibora”: “Ono zuto svjetlo na kuéi sasvim je
i8¢ezlo... A nama je kao da smo i mi ve¢ malo umrli.”

Socijalnu tematiku Car obraduje u samo dvjema pripovijetkama. Posljednja

slamka 2*°

govori o lijepoj, siromasnoj djevojci u liburnijskome gradi¢u koja se prostituira
zbog boljega zivota, a onda se zaljubljuje. Radnja se “dogada” u nekoliko sati — od pokuSaja

da se priblizi svom ljubavniku, preko sjec¢anja koja se bude nakon spoznaje da je Sandro,

%% \ka i Lovran, Jadranska straza, Split 1931., Mojim starim krajem, Mladost, Zagreb 1931., Stari put, Novo

doba, Split 1932.

%4 Malo uspomena, Mladost, Zagreb 1933.

235 Novosti, Zagreb 1929. Ponovo objavljeno u Hrvatskom kolu, Zagreb 1950. pod naslovom U drugo
progonstvo.

28 Jadranska straza, Split 1930.

237 Mladost, Zagreb 1930.

238 Jadranska straza, Split 1930.

% Korablja, Split 1929.
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kojeg toliko voli i s kojim je htjela otpoceti novi zivot, odbacuje — do ostvarenja odluke o
samoubojstvu. Djevojka nema imena osim onog koje joj nadjeva ljubavnik — Madonina. U
pripovijedanju ima previse op¢ih mjesta, moraliziranja i nagovjestaja po kojima znamo da
¢e se dogoditi samoubojstvo, te opisa staza, vile, ljudi na ulici koji nisu sasvim u funkeciji
prikazivanja psihi¢koga stanja djevojke, Sto bi trebalo biti u prvome planu.

Aktualne socijalne probleme Car donosi u pripovijetki “I jo§ jedan slijepi

putnik”240

, ali likove sada smjeSta u industrijsko 1 lucko srediste — SuSak, pa su i problemi
drugaciji: pomoracki zivot daleko od kuce koji uzrokuje rasap obitelji te bjezanje iz Istre
ponajprije zbog politickih razloga, ali 1 u potrazi za poslom i boljim Zivotom preko granice,
u tadaSnju Jugoslaviju. Car i skitnice i atmosferu oslikava nespretno, diletantskim frazama,
stalnim opisima vjetra koji bi trebao dodatno oslikati skitni¢ki zivot, Sabloniziranim
dijalogom; npr.: “-E ne¢emo tako, dragovi¢u moj! Sjutra, najdalje prekosjutra, ja ¢u odavde.
I ti sa mnom! Ja sam to obe¢ao tvome ocu, a obecanje je nama skitnicama sveto
25241

dugovanje.

U ovome se razdoblju Car vra¢a i temi odnarodivanja koje Talijani provode u Istri

2 x +243

izmedu dva rata. U pripovijetkama U vjecnoj strepnji**® i Na stra%i®®® Car uvijek istim
postupkom konfrontiranja dobrih starih vremena s aktualnom stvarnos¢u Zeli podsjetiti kako
njegovi Istrani pate pod tudinskom vlascu. Svojevrstan bijeg u proslost te konfrontiranje
domacega i stranoga iznio je i u legendi Lijepa Ra$a®**, koja je sasvim u maniri narodne
pride. Vezanost za zemlju prikazuje u pripovijetki Glas zvona®®®, koja umnogo¢em podsjeca
na davno napisanu Juranovu pretnju i Budakovu zZelju.

Za pripovijetku Slijepi prozor®*

Car je motiv zasigurno nasao u istinitoj zivotnoj
situaciji nekoga od uzmorskih mjesta podno Ucke, a tematski se vrac¢a gradnji vila i hotela
uz morsku obalu. Okosnica je fabule sukob medu prvim susjedima. Naime, nekad je Zivot u

maloj ku¢i Kukic¢evih bio ugodan, a pogled pucao od Cresa preko Velih Vrata do Ucke.

0 Jadranska straza, Split 1940. Kasnije, 1950. godine u sarajevskoj Brazdi Car objavljuje Lutalice, kao dio
neobjavljena romana, iz kojega je i ova pripovijetka.

28 I jo§ jedan slijepi putnik”, Jadranska straza, godiste XVIIL, br. 7, Split 1940., str.286.

242 Rijec, Zagreb 1930.

3 Mali Istranin, Zagreb 1933., Mladi strazar, Split 1933.

24 Mali Istranin, Zagreb 1939.

3 Jadranski koledar, Split 1935.
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Postupno su sa svih strana nicale vile 1 hoteli, pa je Kuki¢eva kuca ostala posve zakriljena
velikim zgradama koje joj ne daju sunca. Uzalud je Kuki¢ dozidao kat, a gradnju prozora
prema suncanoj strani sudski mu onemogucava susjed: “I mjesto zivoga ostade na zidu
slijepi prozor: kameni okvir ispunjen zidom od opeka.”?*’

Obi¢nu mjesnu storiju Car uzdize na opceljudsku razinu. Svi sukobi medu prvim
susjedima, svugdje u svijetu, svode se na isto - bitno je ne popustiti, bez obzira koliku Stetu
to nanosilo drugome, ali i tebi. Zivotne nesreée koje pogadaju jednoga susjeda ¢ine sretnim
drugoga... — vjecni je to motiv kojemu su povodi obi¢no banalni. Likovi nisu posebno
razradeni, a dijalozi su Sturi, pa vecinu pripovijetke ¢ini piScevo pripovijedanje o genealogiji
sukoba, ali bez, za Cara uobicajenih, sentimentalno-moralizatorskih intervencija. Stoga
pripovijetku moZzemo ubrojiti medu uspjelije.

Pripovijetka Bez ljubavi®*® pisana je u prvom licu i potpuno je drugaéija od svih
dosad analiziranih. Car i dalje teZi objaSnjavanju, ali nema poucnosti, nema moraliziranja,
vec¢ pripovijetku svodi na razinu osobne ispovijesti te ona dobiva jednu opéu dimenziju. To
je intimna ispovijed, biografski zapis, odnosno oprostajno pismo pred samoubojstvo mlade
djevojke — izrazito atipicna za Cara. Osnovne su pripovjedaCeve preokupacije
psihoanaliti¢ko seciranje djetinjstva, odnosa u obitelji, dozivljaj vlastite ruznoce kao
osnovni razlog za uskradivanje ljubavi s majcine strane, te kontinuirani i neprestano
podrzavani osjecaj manje vrijednosti koji trajno obiljezava djevojcinu li¢nost i determinira

njezine postupke.

**k*

Tek bi poneka od pripovijetki Sto ih je Car napisao o ovome razdoblju izdrzala
ozbiljniju literarnu prosudbu. Pitamo se ¢emu tolika produkcija? Tematski, nema bitnijega

pomaka u odnosu na prethodni period — Car opisuje pomoracki Zivot, nacionalne i socijalne

28 \fijenac, Zagreb 1927.
247 Slijepi prozor, u: Vijenac, god. V., Zagreb, 8. srpnja 1917., str. 322.
8 Godisnjak Matice srpske, Novi Sad 1936.
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teme, tiska pokoju autobiografsku crticu ili napis. Valja ponoviti da se pripovijetke vezane
uz pomoracki zivot, zapravo, odnose na prepri¢avanje dogodovstina kojih se sjecaju
ostarjeli mornari, i po svim obiljeZjima ti su prozni uradci devetnaestostoljetni — radnje se
dogadaju na jedrenjacima, uzusi su starinski kao i ideje koje zastupa pisac. Tipiziranost,
Sablona, odsutnost kreativnoga odmaka i pomaka osnovna su obiljezja pisceva stila. lako je
to opsezna pripovjedna produkcija, ona nije polucila pravoga rezultata. Za te pripovijetke
knjizevna kritika ne pokazuje interes, zbog Cega vjerojatno Car u tome periodu ni nema

zbirke pripovjedne proze.
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2. POVIJESNI ROMANI

U analizi Careva knjiZevna djela rukovodili smo se kronologijom nastanka pojedinih
djela 1 njihovom Zanrovskom odrednicom. U ovome je razdoblju Car napisao tri povijesna
romana i to u rasponu od dvadeset i dvije godine: Pod sumnjom (1918.), Presjeceni puti
(1938.) i Suor Aurora Veronika (1940.). Odlucujuéi se za povijesni roman, Car se okuSava u
zanru koji je uvijek popularan i koji ¢italatka publika dobro prihvaca. Ako je suditi po
kritickim napisima, ti romani nisu pobudili osobite paznje, a razlozi su barem dvojaki. Prvi
roman izlazi u posljednjoj godini Prvoga svjetskoga rata, drugi u godini prije pocetka
Drugoga, a tre¢i u drugoj ratnoj godini u Europi. Dakle, prilike sigurno nisu pogodovale
citalackoj 1 kriticarskoj recepciji tih djela. Nadalje, roman Pod sumnjom nije “pravi”
povijesni roman, 1 mozemo se sloziti s B. Donatom koji kaze: “(...) radi se o svojevrsnom
pokusaju da se iz povijesne perspektive genealoski obradi tema odnarodivanja i
gospodarskog propadanja njegova uzeg zavicaja, dakle ona ista tema s kojom se ve¢ bavio u
trilogiji."**°, dok su druga dva romana (Presjeceni puti i Suor Aurora Veronika) povijesna u
punom smislu te rije¢i. U doba kada su nastala, Car iz svoje perspektive o sadasSnjosti vise

nije imao $to reci, jer je u tom desetlje¢u objavio tri romana sa suvremenom tematikom, te

249 Branimir Donat, Romani Viktora Cara Emina, Forum, navodeno, str. 716.
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mu preostaje da “bijegom” u proslost progovori o svojoj sadasnjosti.

2. 1. POD SUMNJOM, (1918.) roman iz tridesetih godina

Roman Pod sumnjom®® prvi je od tri Careva povijesna romana, ujedno onaj koji
obraduje najsvjezije dogadaje, odnosno 19. stoljece; dakle, vremenski je odmak od
dogadanja nesto manji od sto godina, pa valjda stoga pisac u podnaslov i stavlja sintagmu
roman iz tridesetih godina, dok Presjeceni puti i Suor Aurora Veronika imaju odrednicu
historijski roman. Osim toga, taj roman ne obraduje veliku povijesnu temu, ve¢ se bazira na
stvarnom ali za povijest nebitnom dogadaju.

Roman Pod sumnjom mogao bi prema vremenu nastanka biti uvrsten i u prvu fazu
Careva stvaralaStva, jer je objavljen 1918., a pisan za vrijeme Prvoga svjetskoga rata; ali,
ubrojivs$i ga u povijesne romane, obradujemo ga uz ostala dva, iako valja priznati da s njima
nema neke neposrednije veze, osim $to se dogadaji odvijaju u istome kraju; no, to takoder
nije bitna odrednica, jer se sva Careva djela odvijaju tu negdje — na prostoru liburnijskoga
primorja, Istre...

Roman nije pobudio osobit interes kada je objavljen — 1918. je godina zavrSetka
rata, u knjiZevnosti je moderna ve¢ gotova, a jacaju avangardne odrednice — stoga su
tijekom 1919. izaSla samo tri prikaza romana. Je li roman s romanti¢arskom ljubavnom
fabulom, s dogadajem koji je iskljuCivo lokalnoga znacaja, s politicko-opceljudskim
reminiscencijama, mogao uopc¢e pobuditi vecega interesa neposredno nakon svjetske
kataklizme? I kasnije, sve do suvremene kritike i knjiZzevne historiografije koja se bavi

Carevim djelom, romanu se posvecuje svega dva-tri odlomka sadrzajem slicna ulomka te

230 v/iktor Car Emin, Pod sumnjom, Matica hrvatska, Zagreb 1918. Svi su citati preuzeti iz toga (jedinoga)
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citiramo najnoviju Povijest hrvatskog romana u kojoj Nemec kaze: “Car Emin predstavio se
i kao pisac povijesnih romana radenih po prokusanoj Senoinoj formuli. Prvi od njih — Pod
sumnjom (1918.) — temelji se na romanti¢noj, manzonijevskoj storiji o ljubavi dvoje mladih
¢iju teznji za jednostavnom ljubavnom sreCom prate brojne prepreke. Lijepa Volos¢éanka
Tilda 1 pravdoljubivi kapetan Lucio Zeljni ljubavnog zagrljaja krse krute zakone brodske
karantene i tako padaju “pod sumnju” koja prijeti pravom katastrofom: smrtnom kaznom.
Ipak, nakon brojnih peripetija i intriga (radenih uobi¢ajenim formulama iz avanturistickih
romana), sve zavrSava kompromisno i po mjeri konvencionalnog Ccitateljskog ukusa.
Pripovijedac je precizno situirao radnju u 1830. godinu, ali to je, zapravo, i jedina oznaka po
kojoj ovo djelo mozemo nazvati povijesnim romanom: historijski kolorit nije preciznije
ocrtan, vrijeme dogadanja radnje nema jaci utjecaj na sudbine likova, rasplet je predvidiv,
povijesno nije organski sraslo s romanesknim.”%

Od povijesnih ¢injenica u romanu je opisan zivot u Voloskom u doba Meternichova
apsolutizma, kada se svatko boji vlasti, dousnika, policije. Zatim, to je doba kada se u
Banskoj Hrvatskoj priprema ilirski pokret, a u Italiji je to doba karbonara, ¢ije ideje Car
dotice 1 u romanu.
sumnja, te razvoj dogadaja koji iz toga proizlazi. Tilda, kéi Paulina Jereba, aktuarija —
okorjela ¢inovnika bezgrani¢no odana caru — potajno odlazi na brod koji je u karanteni jer
dolazi iz kuznih krajeva; na brodu se sastaje s muzem, za $to bi, da je otkrivena, slijedila
smrtna kazna. Ona nije otkrivena, ali kao posljedicu toga susreta rada djevojCicu $to je
stavlja “pod sumnju” — ili je bila na brodu, ili dijete nije muZevo. Komesar “koji u svome
podruc¢ju ne podnosi sablazni” poziva je na razgovor u kojem mu ona, ne imavsi izlaza,
dade naslutiti da dijete nije muzevo, §to komesaru podgrijava mastu te on u viSe navrata pise
Tildi pozivajuéi je k sebi. Tilda naravno ne pristaje, ali ¢uva pisma kako bi ih pokazala
muzu kada se vrati.

Lucijo se vraca i nakon cetiri mjeseca bracne idile u kavani ¢uje neke podrugljive

stihove o “vjernosti” Zena mornara, pa to pric¢a Tildi, $to kod oboje budi neke sumnje koje

izdanja romana, a broj stranice naveden je uz citirani tekst u zagradama.
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su iracionalne, ali ipak postoje. Tilda se pocCinje kajati zbog odlaska na brod, ali ne zbog
samog postupka, ve¢ zato $to je time ugrozila muzevu cast, a kako svoj posjet brodu ne
smije priznati, izlaza nema 1 sve zavrSava na onome kako kaze njezin otac aktuarij: “ili
vjesala ili sramota”. (str. 110)

Ona pocinje razmisljati o govorkanjima mjeStana. Pretpostavlja kako: “Svi drze, da
je ona zastranila, a muz da se bilo iz kukavstine ili kojeg drugog razloga, prilagodio.” (str.
110) Nakon te prve sumnje slijedi druga, kada joj je Lucijo zatajio da je pustio zato¢enoga
Talijana — karbonara iz oCeve “konobe”. Osim toga Tilda uocava koliko suprugu znace i
nedostaju more i brod. Car donekle uspjeSno prati Tildina unutraSnja prozivljavanja i
uspijeva ih motivirati. Lucijo je nedoreCen lik. Tako na primjer, kada dolazi kuéi iz
komesarijata, nakon nekoliko potpuno neuvjerljivih reenica upucenih Tildi i punici odlazi
zZivjeti k svojima:

“-Ne budi vas strah, preuze on mirno. Radi vasega i nasega spokojstva odluc¢io sam preseliti
svojima. (...)

-Bit ¢e bolje za vas i za nas... rece Lucijo. Uostalom ona moze do¢i i poslije objeda... dok se
uredi... Nije li? okrene se prema njoj.

Tilda je opustjelih ruku svedjer gledala ispred sebe besvjesno, skamenjeno.

-Ja idem ve¢ sada... nastavi Lucijo. Mogla bi opet pasti kakova nesmotrena pa eto novog
natezanja. Ako ikoga, to ho¢u vas da postedim. Vi ste mi uvijek bili skloni... (...)

-Ja bjezim — re€e Lucijo 1 ode mahnuvsi rukom prema Nanici 1 Zeni. No Tilda je joS uvijek
Stajala na svome mjestu i bes¢utno zurila u tle.” (str. 123-124)

Citat upucuje na neuvjerljivost 1 nezivotnost postupka, odnosno loSe autorsko
rjeSenje jednog od klju¢nih trenutaka u romanu. Lucijo kao da je na pozornici i deklamira
nauceni tekst, a ne u stvarno kompliciranoj zivotnoj situaciji. Takvu ishitrenu odluku tesko
je donijeti nakon opisanih trenutaka bezgrani¢ne bracne srece. Isto tako, kada mu Tilda Salje
pismo da ne moze doci, on ne razumije njezine obzire, ne razumije da ona to ¢ini ne bi li
njemu spasila obraz; naprotiv, njezin postupak u njemu budi nove sumnje. Sada i nagadanja

Sto su se pronijela mjestom o tome tko bi mogao biti ocem djeteta poticu Lucijeve sumnje.

1 Kresimir Nemec, Povijest hrvatskog romana od 1900. do 1945. godine, Znanje, Zagreb 1998., str. 21-22.



knjiZevno djelo viktora cara emina 136

Car Lucija predstavlja vrlo neuvjerljivo, on je krajnje papirnati lik i ni u jednoj Zivotnoj
situaciji Car mu ne uspijeva dati pravu ljudsku dimenziju ili Zivotnu osobinu.

Bolje su opisana Tildina emocionalna prozivljavanja, krize, i zapravo bezizlazna i
apsurdna situacija u kojoj ne moze priznati da je otac njezina djeteta njezin suprug. U Tildi
se sve buni protiv zakona, te u Cestim svadama s ocem izrice Citave tirade protiv ljudskih
zakona za koje tvrdi da nisu ujedno i bozji zakoni. Sve to uzasava njezina oca. Upravo kroz
sukob oca i kéeri Car uspijeva upozoriti na dvije suprotstavljene logike — s jedne strane je
vjera u ljubav i ispravnost onoga $to je ucinjeno, s druge su strane ograni¢ena birokratska
uvjerenja slijepoga podanika koji vjeruje jedino u zakone i ¢ovjekovu duznost da im se
bezupitno pokorava. Taj sukob Car na Zalost razraduje deklamatorski, opisuju¢i Tildina
razmisljanja na relaciji Bog — Covjek, odnosno bozji zakoni — ljudski zakoni. Inace je lik
Tilde tipican Carev lik Zene koja pokrece radnju, donosi sve zivotno vazne odluke, “brine”
se za muzevu Cast 1 zapravo je jedina zrtva situacije u koju su je doveli iskreni osjecaji
ljubavi spram muza.

Lucijo je, pak, manje postojan od Tilde, sumnje ga sve vise razdiru, §to Car prilicno
melodramatski 1 nezgrapno opisuje. Potkrijepimo ovu tvrdnju na primjeru sljedec¢ih
ulomaka: “A misao je grebla sve dublje i dublje, dok nije iskopala jaz, upravo bezdan, a on
mu stao na ivici i neprestano zuri u nj, ¢ekajuci odgovor na svoje pitanje: - Zar je onaj topli i
slatki cjelov na brodu krio u sebi prevaru?” (str. 137) Nesto kasnije, kada pop Andro
pokusava posredovati izmedu njega 1 Tilde: “Mutno ga ¢uvstvo obuze. Kroz kosti 1 Zivce
podidje ga nesto hladno, ono pritajeno bolesno sumnji¢enje, kojega se jo§ nikako ne moze
da otrese, ve¢ mora pustiti, da nabuja, provali poplavi i prigusi u njemu sva druga cuvstva,
pamet, gotovo i svijest, kao Sto bijase i u ovaj mah, gdje se upravo surovo oborio na
prijatelja.” (str. 170)

Lucijo srlja sve dublje u beskrajnim politickim tiradama koje izgovara u ocevoj
trgovini, a mjesni dousnik Paliha prisluskuje 1 redovito izvjeStava komesara §to kona¢no
dovodi do Lucijeva uhi¢enja. U tamnici Lucijo, razmiSljaju¢i o svom zivotu, prvi put
postavlja sebi pravo i konkretno pitanje: “A ja?...Sto sam ja uéinio od nje, od svoje i

njezine ljubavi, od naSe srece i zivota?” (str. 191) I to je prvo suocavanje Lucija sa samim
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sobom. Iz tamnice ga izbavlja Tilda vrativS§i komesaru pisma §to joj ih je pisao, te dolazi
zivjeti k Luciju 1 tada ponovo nastupa razdoblje bracne srece, sve do poziva za novacenje
Sto mu ga je namjestio komesar. Lucijo povjerava ocu da ¢e pobjeci iz vojske i pozvati
Tildu s djetetom kad se negdje smjesti, kako bi zapoceli novi zivot bez sumnje koja se
nadvila nad njih. Roman i zavrSava obavijes¢u da je Lucijo dezertirao, Sto za Tildu otvara
nove nade.

Roman je tek priCica iz svakodnevnoga Zivota u primorskom mjestu s “¢akulama” i
zivotnim storijama, s ljubavlju u prvome planu, te s politickim i malomjeStanskim
“raspravama” kakakteristicnima za bilo koji na§ onodobni primorski gradi¢. Lociran u
prostorima Voloskoga, roman donosi dosta opisa tog mjestasca, kao i Kastva, te brojne
opise mora, zalazaka sunca, 1 tipi¢nih primorskih pejzaza. Car nije uspio kreirati nijedan lik
koji bi postao zZivotnijim i uopce je malo toga Sto bi roman moglo svrstati u barem prosje¢na
ostvarenja. [ unutar Careva opusa pripada losijim djelima te bismo ga mogli staviti uz Pusto
ognjiste. 1 to ne samo sadrzajno - i stilski je puno blizi pocetni¢kim radovima, negoli

romanu lza plime.

2.2. PRESJECENI PUTI (1938.)

Posegnimo jos jednom za Carevom Autobiografijom u kojoj pisac dosljedno navodi
povode za pisanje pojedinih djela:
“Negdje godine 1932. postavljena je na dnu trsatskih stepenica ploa na spomen Petra
Kruzica, koji ih je prvi sagradio. Za ovu me zgodu zamoliSe, da im sastavim primjerenu
besjedu. Da osvjezim i donekle upotpunim ono, meni ve¢ otprije poznato, skupih nesto
’literature’ 1 uzeh da po njoj prebiram. Kad eno — §to sam dublje kopao, u meni je sve jace

rastao interes za onaj isjeCak naSe historije. Malo zatim dobio sam u ruke Perojevi¢evu
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monografiju Petar Kruzi¢, dobru knjigu, a usto i odli¢an vodi¢ po historijskim izvorima
onoga doba. Kud okrenem, tu mi se otvara pogled na nesto, $to upravo napadno li¢i na
danasnja vremena. Oni bojovni rimski pape, ona Renesansa S odsjevima vanredne
profinjenosti duha i ljepote, ali i s nali¢jem nepojmljivih nastranosti i moralnog raspadanja,
kao 1 nasa suvremena kultura. A Hrvatska s onim svojim biskupima, velikasima, s onim
svojim gradanskim ratom? Koliko se ona davna Hrvatska razlikuje od one, u godini 1934?
U ¢udi ljudi 1 u politickim prilikama vrlo malo. Ima jo$ nesto, §to me vuklo k onom XVI.
stoljecu: Istra! U onim burnim vremenima bila je na udaru i ona. Nije bila postedena od
ratova, a niti od utjecaja, Sto ih je, osobito na njenu zapadnu obalu vrsio ‘il Rinascimento’,
kojega su sad svjetli sad prljavi talasi zapljuskivali njene gradice, veée i manje. I
reformacija, ¢edo humanizma i rimske razvratnosti, naisla je u Istri na odjek, 1 jo§ kako
snazan. Sve me je vodilo k onom vremenu, a narocito k covjeku, koji je u mojim o€ima
stajao u centrumu svega toga: Petar Kruzi¢, nas istarski, lupoglavski zmaj, kliski heroj, otac
nasih slavnih Uskoka! Petar Kruzi¢, kome su i Be¢ i Venecija i Turci, pa i isti ljudi njegova
roda i Krvi njegove, presijecali putove na istok i na zapad, na jug i na sjever, kao §to to
njihovi potomci rade i danas... Tako je i moj novi roman dobio naslov: Presjeceni puti.
Stampan je 1938. potporom mojih prijatelja. U Samoboru — jer jeftinije tiskare od one
samoborske nismo mogli naéi.”?>

Kao i u drugim djelima, Carevi su poticaji za pisanje bili vezani uz neke konkretne
situacije. O svojoj suvremenosti teSko da je mogao progovoriti — zivi u progonstvu na
SuSaku, rat se priprema, preostaje mu jedino bijeg u proslost da bi progovorio o nekim
povijesnim situacijama, $to su po latinskoj izreci historia est magistra vitae primjenjive na
suvremenost 1 prilike koje su krajem tridesetih godina bile karakteristicne za ovaj kraj.
Veliko ime Petra Kruzi¢a zasigurno je neiscrpna i znakovita tema za hrvatske prilike i
posezanja raznih susjeda za naSim teritorijem, pa tako i Car opisuje kliSku epopeju, ali i niz
drugih dogadaja i situacija karakteristi¢nih za podrucje naSe obale od Splita do Kopra. Rim,
a naroCito Venecija, ZariSna su mjesta za mnoge nevolje, ali istovremeno i uto€ista, odnosno

gradovi u koje se po potrebi moglo skloniti.

252 Navodeno, str. 241.
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Radnja se romana odvija od 1532. do 1536. godine u nekoliko paralelnih segmenata.
Osnovni 1 najvazniji vezan je uz borbe Petra Kruzic¢a za obranu kliske utvrde, u prvom redu
od napada Turaka, ali 1 od perfidnih MleCana koji zele trgovati s Turcima pa bi im primirje
po cijenu Klisa dobro doslo. Kruzi¢ je junak, borac, vitez, ali ga Car ipak uspijeva kreirati
kao kompleksniju li¢nost, te naznaciti psiholoSku komponentu kroz niz dilema koje ga
muce, ali ne slamaju.

U romanu ga prvi put susre¢emo na krijumcarskoj ladi pri povratku iz Jakina nakon
vijesti da je Klis pao — uz brojne reminiscencije o kliskoj tvrdavi, Petar se sjeca svoga
djetinjstva, prodora Turaka u Bosnu, izbjegli¢kih dana, svojih prvih borbi s Turcima i svoga
prvoga dolaska u Klis. “Kad je penjuci se iz solinske luke prvi put ugledao slavnu pecinu,
pri¢ini mu se ona kao neki dzinovski zmaj, $to ga je onamo sam Bog postavio, da mu brani
narod njegov krsc¢anski. To je dakle onaj tvrdi Klis, onaj silni kamen, ono ¢uveno, junackom
krvlju posveceno mjesto, $to ga je i pucki pjevac toliko puta opjevao! Medutim svu jezivost
I strahotu one nebrojeno puta okrvavljene hridi osjetio je tek onda, kada se s ocem ispeo na
vrh kule 1 okom obuhvatio crnu dubinu, $to je pod njom pukla. Tu na toj vrleti razumio je
tek, zaSto onu tvrdavu nazivlju kljuem velike zemlje, Sto se stere nadaleko iza onih
kamenih planina i mora, po kome vode toliki putovi u tudi nevidljivi svijet! I eno — taj zlatni
klju¢ imao je 1 on da Cuva, najprije kao ocev sluzbenik, a poslije kao kapetan i knez!

No njega je ve¢ onda jo§ jace zanosilo jedno drugo znacenje one kamene kule:
znafenje mnogo uzviSenije — nebesko. U njemu se ve¢ u najmladim danima uvrijezilo
uvjerenje, da ba§ o onom kamenu ovisi sudbina svega kr§¢anstva — i to mu je uvjerenje i
ostalo. NiSta ne moZe u njemu da pokoleba vjeru, da ¢e nekrst, odrzi li se onaj kamen, biti
zadrZan 1 jednog dana bacen onamo, otkud je doSao. Ako pak Klis padne, Osmanlija ¢e
pregaziti jo§S ona dva posljednja pedlja slobodne hrvatske zemlje 1 osvanuti pred stolnim
Dvorovima rimskoga Pape. I polumjesec slavit ¢e posvemasnju pobjedu nad smrvljenim
raspelom.”?>
Citirani su ulomci zapravo idejna odrednica cijeloga romana. Glavni je/su lik(ovi)

Petar Kruzi¢ 1 Klis ili Klis 1 Petar Kruzi¢. Car ¢e se barem u desetak navrata vracati opisima

253 \/iktor Car Emin, Presjeceni puti, Vlastita naklada, Susak 1938., str. 67-67. Svi su citati preuzeti iz toga
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tvrdave koja Zivot znaci, tvrdavi simbolu, koju poistovjecuje s Petrom. ProZetost je tolika
da je sve drugo manje vazno i u drugome planu. Petar se dobro osjec¢a jedino u Klisu.
Postupak je upoznavanja s likovima tipi¢an za Carevo pisanje — kako neki lik dovodi na
scenu, tako nam podastire njegovo porijeklo, dotadasnji zivot, okolnosti u kojima neka
osoba upravo zivi, razlaze njezine ideje 1 stajaliSta. To je Kkarakteristian postupak
prezentacije likova u veéini Carevih romana — situiranje u vremenu i prostoru, kako kasnije
ne bi bilo “nejasnoc¢a”.

U sjeni su Petra Kruzica svi ostali likovi iako su knjizevno korektno razradeni. Pisca
je ponijelo Kruzi¢evo junastvo i beskompromisno vjerovanje u ono $to €ini, pa se to isto
prenosi i na Citatelja.

KnjiZevno niSta manje nije uvjerljiv ni Kruzicev sin Fran. Car je umio prikazati kako
je tesko slijediti velike licnosti, te prikazati na kompleksnost odnosa oca i sina. Stari je
Kruzi¢ junak, borac, pa iako nepismen, uspijeva neprekidno i papu i cara na neki nacin
pridobivati za svoj Klis, sve dok mu oklonosti ne okrenu leda. Mladi Kruzi¢, obrazovan da
bude diplomat za ocevu stvar, kao intelektualac pun je sumnji i dilema. Junak je po potrebi,
ne 1 po opredjeljenju, $to stvara jaz izmedu njega 1 oca koji smatra “da mu je glava puna
samih suludosti i nastranosti ovoga nesretnoga vremena (...) od njega ni ratnik ni pop, vec ili
negdje u oblacima ili medu lakrdijasima ili — S§to je jo$S gore — sa zloglasnim
kurtizankama...” (str. 68-69)

Fran KruZzi¢ sudjeluje u borbama, jer zna da se to od njega ocekuje; uspjesan je, ali
se ne bori za ideju kao njegov otac, nema auru vode kao stari Kruzi¢. Petru Kruzi¢u Zivotna
je ideja vodilja ocuvanje Klisa, on je pravi srednjovjekovni vitez, dok je Fran podlozan
“skretanjima” 1 neposluhu u korist hedonistickih sadrzaja, nepostojan u odlukama. On je
predstavnik novoga, renesansnoga duha, i time pisac suptilno podcrtava i razliku izmedu
staroga 1 novoga doba, na razmedi kojih se upravo dogada radnja romana. Kada se u
Veneciji prepustio ¢arima zanosne koludrice 1 lagodnoga Zivota, samo se ponekad pita Sto se

dogada u ovim nasim stranama.?®* On pokazuje i odluénost i pravu kruzi¢evsku krv ako

izdanja romana, a broj stranice naveden je uz citirani tekst u zagradama.
24 Franov je lik sli¢an Orfeu Frankopanu u romanu Suor Aurora Veronika. Obojica su izdanci slavnih
porodica, od njih se o¢ekuju velika djela, ostvarenje ideja koje su pokretale njihove pretke, ali oni su
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ustreba, no simptomati¢na je njegova sumnja u sebe. Kad su Mlecani zauzeli Klis on se
prerusen uvlaci u tvrdavu u trenutku dok ocevi pristalice spremaju pobunu. Poljic¢ani, koji su
za racun Venecije osvojili klisSku tvrdu, bacaju ga u zatvor u kojem ga posjecuje vjerni
kastelan i govori mu: “(...) nasi najodaniji ve¢ znadu, da ste vi ovdje i jedva Cekaju da vas
pozdrave kao svoga vodu...

Ja—voda ...? — nasmjehnu se Fran.”?® (str. 127)

Nakon ponovno zadobivene tvrdave Petar iskazuje sinu zadovoljstvo, a Fran mu

odgovara:

“- Ali, oce sve je to nekako slucajno doslo, bez moje narocite zasluge...

To je eto, prekide ga Knez, $to ja nerado slusam iz tvojih ustiju. Umjesto da se svime onime
ponosis, ti kanda hoc¢e§ svemu da umanjis cijenu.” (str. 132)

Kasnije, pak, kad je po ocevu nalogu trebao u Be¢, a on odlazi u Pulu, pa u Kopar i
na kraju u Veneciju u potrazi za Anjom i Dminkom, umjesto da nesto ¢ini, on se prepusta
ugodama venecijanskoga zivota: “A on, Fran, jedinac junaka Kruziéa, stoji tu u gradu na
gibivu pijesku sagradenom, sam, kao zacaran, prikovan zlatnim okovima, bez snage 1 volje,
da ih sa sebe strese, skine...” (str. 181) Franovu je kolebljivost i1 intelektualisticki neposluh
Car dobro artikulirao, ali je to u romanu potisnuto u drugi plan.

Uz oca 1 sina Kruzica i tvrdavu Klis, Car opisuje zivot u njihovu gradu Lupoglavu u
Istri, gdje Zive Petrova Zena Jerolima i njezina mati Doroteja koja zapravo upravlja
imanjem, jer se ni Petar ni Fran time ne bave. Car daje analizu odnosa izmedu gospodara i
kmetova, sliku prilika, bolje rec¢eno neprilika, kako povijesnih, tako i onih svakodnevnih,
zivotnih, koje pridonose uvjerljivosti romana. Prirodne i drustvene nepogode, kuga koja je
tih godina poharala Istru, doseljavanje obitelji iz okolice Senja, Like i Bosne u opustjele
kmetske kuce, glad 1 neimastina, te tezina svakodnevnoga prezivljavanja daju romanu
ljudsku i Zivotnu komponentu.

Drugi je segment radnje romana situiran u Lovranu, nesudenoj Kruzi¢evoj luci, te

blizoj okolici — Medveji, Kraju, Moscenickoj Dragi ili pak u Rijeci, Puli, Kopru. Lovran je

jednostavno drugaciji i ne mogu ispuniti zada¢u koju im namecu povijesne okolnosti.
2 Iste Ge rijeci izgovoriti Orfeo u Parizu kada mu Tihoraj govori da ¢e on voditi Hrvate u novoj uroti — vidi
poglavlje o romanu Suor Aurora Veronika ovoga rada.
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mjesto gdje se sukobljuju popovi glagoljasi s augustincima koji Zele glagoljaSe prikazati
luteranima 1 antikristima, te smisljaju namjestaljke i u narodu Sire glasine da oni Suruju s
vragom, §to sve vodi do straha od lomace. Uz predstavnike crkve u “Surovanje” protiv
glagoljasa, Anje, pa posredno i Kruzi¢a, uplicu se predstavnici lokalne vlasti i njihovi
ulizice koji iz pojedinih situacija nastoje izvuci osobne probitke. Psihoza koju uspijevaju
stvoriti u narodu pomno je planirana, prema dobro poznatoj ideji da cilj opravdava sva
sredstva, 1 crkvena i svjetovna vlasti €ini sve da narod uplasi kako bi lakse vladala. Kruzi¢i
se tu postavljaju u zastitu glagoljastva, no ne uspijevaju dovoljno udiniti, jer je narod
bogobojazljiv i spreman vjerovati onome tko je jaci.

Posebno je istaknut lik popa Mihovila kojeg zovu Pustinjakom. On Zivi u nekoj
pozemljusi u Kraju jer su ga iz njegove rodne Rijeke izgnali na deset godina. Car kroz popa
glagoljasa analiticki i slikovito opisuje situaciju u tadasnjoj Rijeci, pa pop Mihovil govori:
“Ja sam — 1 to vam moram reci, obiSao mnogo svijeta 1 naucio da je svuda lijepo, ali doma
najljepse, iako svi poticemo od Adama, da je meni najblizi moj brat rodeni. A moji
Rije¢ani? Dode li im iz Ferma, Pezara, Malfette bilo kakav ¢arlatan — on je njima Bog. A
sveta im je 1 sva ona banda u kastelu: neka ko od onih Slempergera, Moderspachera ili
Peranusera samo zine, moji ¢e se Rijecani udarati o prsa i govoriti: jest, Djevice mi Marije,
tako je! I tako se oni danas priklanjaju jednome, sjutra drugome, i mjesto naSih starih
zakona pisanih nasim — kako sam ono malo prije kazao ovom ¢asnom ocu — grbavim
pismom, donose nam neke nove latinske, njemacke, kojih ni davo ne razumije, a — dakako —
ni oni sami. Ja ih razumijem, zato i ne govorim za sebe, ve¢ za one, kojima su svi oni
artikuli mrtva slova. Ja protiv toga dizem glas 1 protiv svega, §to oni tudinci ¢ine na Stetu
nas rodenih Rije¢ana. Otuda i sva mrznja na mene i na svakom koraku — po koja zasjeda.””?*®
(str. 14-15) I u ovom citatu uo¢avamo pis¢evu stalnu temu — borbu protiv odnarodivanja, te
upravo kroz lik Pustinjaka najceS¢e progovara sam pisac, upozoravajuéi na ono $to ¢e se
dogadati u kasnijim stolje¢ima. Pustinjak je zadrti glagoljas, biskup Benja dao mu je
Hrvacki misal i razgovarao s njim o problemima svoje tiskare, ali veéina latinskoga

svecenstva ne voli onu Skrbavu azbuku 1 misli da se na njima nerazumljivu jeziku kojesta

2% Te ¢e konstatacije o Rijeci i Rije¢anima Car kasnije razraditi u Danuncijadi.
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krije i izmice njihovoj kontroli.

Otac Francisko, augustinac, suprotstavljen je Mihovilu. Francisko zastupa interese
crkve, a Mihovil se zalaze za katolicko vjerovanje. Sukob kulminira kada Franc¢isko odvodi
Dminku, Mihovilovu unuku i Lovranku Anju iz Rijeke u Pulu, a kasnije u Kopar, u
samostan, pod izlikom da ih time spaSava od razjarenih gradana, koji su ih htjeli, kao
vjestice, osuditi na lomacu. Dminka ¢e u samostanu 1 umrijeti, a Anja uspijeva pobjeci, no
ni u Lovranu joj nema zivota, pa odatle bjezi na more.

U Lovranu je Fran prvi put susreo Anju, kcer ribara i bivSega gusara, Blaza. Medu
njima se javlja ljubav, jo§ jedna od onih Carevih neostvarivih ljubavi — lijepa 1 neustraSiva
ribareva kéi 1 plemicki sin. Oboje i ne misle o eventualnoj realizaciji te ljubavi, ona je
platonska, na distanci, ali uvijek prisutna. Tako na pocetku romana Car opisuje naznake te
ljubavi: “Fran bi se zatim opet izgubio u svijetu, provodio dane i no¢i u rasko$nim gozbama,
medu Zenama, koje su trazile njegovu musku ljubav, ali se jo§ uvijek deSavalo, da bi mu
usred najveceg bljestavila velikoga tudega grada najednom iznikao pred okom lik male

ribarice Anje.” (str. 32); zatim situaciju kada Fran daje Anji anjugi¢®’

za srecu 1 jedan
poljubac u ¢elo, i to je sve Sto se medu njima dogodilo, no potom Cetiri godine kasnije Fran
tuguje u poljudskom samostanu kraj Splita, bolestan, zaljubljen i razo¢aran: ‘“Nikad mu nije
Laurin pjesnik bio tako blizak srcu kao sada, kada mu je duSa puna one Cedne, siromasne
djevice, i polozajem, obli¢jem i odgojem tako razli¢ite od one divno opjevane Madone! Ali
srce ne pita za razlike: Ono moze istim Zarom da se priljubi zlacanoj kosi avinjonske
ljepotice kao i garavoj lijepoj glavici kéeri meStra Blaza!” (str. 337) Fran krivi sebe 1 svoje
ponasanje zbog Anjine distance, ali on, kao tipi¢ni Carev lik, nije u stanju niSta uciniti —
oboje se muce, smatraju da nisu jedno za drugoga, pri tome je Anja mnogo realnija, ali na
Franu je da ucini eventualni prvi korak, no on to ne umije. On, obrazovani knezevski sin
koji je imao bezbroj prelijepih Zena, romantik i pjesnik u dusi, ne zna pristupiti Anji.
Tipicna idealizirana romantic¢arska ljubav koja zavrSava Franovom smrcu, kada ga ubijaju

Mlecani, na putu od franjevackoga samostana u Poljudu, prema Klisu i bacaju u more, a

Anja neprestano krstari brodicom traze¢i njegovo tijelo.

7 anjusi¢ — Gakavsko-liburnijski izri¢aj za: hamajlija, amulet, bazulmet, talisman; predmet koji se nosi uza se,
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Anja je romanticarska kreacija, tip neustrasive amazonke, a kao knjizevni lik
potrebana je zbog razvijanja ljubavne fabule. Cini se pomalo neuvjerljivom za 16. stoljeée —
vi¢na je plovidbi, ribolovu, fizicki vrlo spretna — 1 tako, nakon ofeve smrti, preodjenuta u
muskarca plovi od Splita do Lovrana za potrebe Kruzi¢a. Odlu¢na je, zna sto hoce, ne zeli
da zbog njezina uvjerenja i ponasanja ispastaju drugi, promisljeno donosi odluke i ne
prepusta se Franovim uputama, ve¢ hrabro slijedi svoj put, $to Fran tumaci kao odsustnost
interesa za njega.

Roman je strukturiran u Cetiri poglavlja s naslovima: Antikrist na vidiku, U sjeni
krilatoga lava, | protiv zvijezda te Duh mestra Blaza, a zavrSava naturalistiCkom slikom
smrti Petra Kruzic¢a: “U trenutku, kada je bijes branioca i napadaca dostigao svoj najgrozniji
vrsak, lada se nagnu i mnogi se skotrljaSe u more. I Knezu poklizne noga, i u Casu kada se
stroposta na ogradu, prima¢e mu se junacki aga Atliaga, zamahnu teSkom sabljom i odrubi
mu glavu. Malo zatim glava je junaka Kruzi¢a nabijena na kolac i Turci je u trijumfu nose
pod zidine kliske. Kada je Uskoci, zatvoreni u tvrdi, ugledase, proplakase gorko.

A s glave, na kolac nataknute, cure Zivotne kapi kao rumene suze. I usta se grée, kao da bi
htjele joS nesto da probesjede...” (str. 346)

Nakon toga slijedi kratki Epilog u kojem Car opisuje pokop Petra KruZzi¢a u trsatskoj
crkvi, te Anju kako nakon obreda isplovljava zajedno s ostalim uskocima, odbivsi poziv
Kruzi¢eve sestre da dode zivjeti u Lupoglav (gdje su se okolnosti izmijenile i gdje je pop
Mihovil postao zupnikom), uz obrazloZenje “Imam 1 ja nekoga da osvetim...” (str. 347)
Posvema je to romanticarski kraj, uz relalisti¢ki opis ladica koje isplovljavaju iz rije¢ke luke
i jedre na buri.

Kada je objavljen, kritika je, donekle, zapazila ovaj Carev roman, pa je od 1937. do
1941. izaSlo dvanaestak biljeski, prikaza, osvrta u dnevnom i periodicnom tisku, koji
uglavnhom hvale roman. A. Barac je, pak, u Vjesniku 1946. godine objavio napis Dva
presucena romana u kojem piSe o Presjecenim putima i Suor Aurori Veroniki zamjerajuci
tadasnjim kriticarima da se nisu osvrnuli na romane. Ta je tvrdnja to¢na samo za Suor

Auroru Veroniku, ali ne i za Presjecene pute, na §to je ve¢ upozorio A. Rojni¢ 1956. u

ili oko vrata, obi¢no u kakvoj maloj koznoj vre€ici, da, toboze, $titi od nekog zla.
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predgovoru Carevim djelima. Kasnije je kritika ipak, nekriticki, preuzimala Barcevu ocjenu
da o obama romanima nije pisano®®?, kao §to je preuzimana i njegova opéa opaska o
romanu/romanima:
“Izradujuci svoje romane kao povijesne, Car je u njima prikazao cijelu atmosferu vremena,
u kome se oni zbivaju: prodiranje protestantizma u naSe krajeve, Zivot i1 teSkoce nasih
glagoljasa, utjecaj crkve na javni i privatni zivot, mali svijet naSih primorskih sela i gradova.
U romanima — pored izmis$ljenih lica, oko kojih se ovijaju ljubavne fabule — dolaze ili se
spominju kao suvremenici istaknuti nasi javni radnici toga doba (npr. Vetranovi¢). Car je u
prvom redu iznosio slike naSih ljudi s obala Kvarnera — Rijecane, Lovranjane, Labinjane,
itd., onako, kako ih je isklesao ovaj kraj, i kakvi s malo promijenjenih crta ostaju kroz
stoljeca. S osobitom je paznjom slikao nasega maloga ¢ovjeka — mornare, ribare, s njihovim
obi¢ajima, vrlinama i manama, ali osobito s onim svojstvima, po kojima taj sloj ostaje
okosnicom narodne egzistencije.”?>®

Ovaj je ulomak viSe-manje zbir onoga §to se o Presjecenim putima dade naci u
pregledima i kritickim prikazima o Caru. Citirajmo jo$ neke kriticare u onom dijelu u kojem
se razlikuju od BarCevih konstatacija. B. Donat ¢e reéi: “(...) Viktor Car Emin nastavlja
pisati svoju romanti¢nu viziju nacionalne sudbine koja je zapecacena provalom Turaka i
izdajstvom Zapada. Nije potrebno upozoravati da se ova historijska simplifikacija povlaci
stranicama hrvatske knjizevnosti ve¢ vise od jednog stoljeca.”? Nesto se vise na tom
romanu zadrzao J. Bratuli¢ u predgovoru pretisku romana iz 1984. godine, koji zapaza: “Car
Emin stvorio je bezbroj likova u svojim romanima i novelama, ali svi oni blijede pred likom
Petra Kruzica. Istini za volju, ni ovdje Car Emin nije uspio prikazati nam 1 opisati fizicki lik
svoga junaka da bismo ga nosili kao zivu sliku i predodzbu, jer je Petar Kruzi¢ prikazan
2261

prvenstveno kao moralni lik, bez izrazitih svojih fizickih osobenosti. Sli¢nu

karakterizaciju donosi i K. Nemec uz konstataciju: “Ipak, sve su silnice radnje usmjerene

%8 Antun Barac, Dva presucena romana. U: Knjizevnost Istre i Hrvatskog primorja, Str. 522.

U tom ¢lanku Barac pise: “Obadva su romana historijska, s gradivom iz 17. vijeka.” $to nije tocno jer se kliska
epopeja odvija u 16. stoljecu.

29 |sto.

2%0 Branimir Donat, Romani Viktora Cara Emina, Forum, godiste XVI., knjiga XXXIV, br. 10-11, Zagreb,
oktobar-novembar 1977, str. 717. i u ediciji Pet stoljeca hrvatske knjiZzevnosti, knjiga 63/1.

281 Josip Bratuli¢, Viktor Car Emin. U: Izazov zavicaja, Cakavski sabor i Istarska knjizevna kolonija “Grozd”,
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prema knezu Petru Kruzi¢u, lupoglavskom zmaju i kliSkom heroju koji nije individualiziran,
psiholoski uvjerljivo osjencan lik, ve¢ se izdize do simbola hrvatskog otpora i stradanja.””2

Zaklju¢éno zelimo ista¢i da je roman Presjeceni puti pisan u tradiciji hrvatskoga
povijesnoga romana, u realisti¢cnoj maniri, uz romantic¢arske epizode, ali sasvim u prosjeku.
Roman je (itljiv, a Citatelj s danasnje perspektive moze u njemu naci niz zanimljivih detalja
— Caru se moze vjerovati kada je rijec¢ o povijesnim ¢injenicama, pa ako zelimo detalje iz
tridesetih godina 16. stoljeca, Citanje Presjecenih puta nije naodmet. Osim toga, u segmentu
se zavicajne povijesti moze pronaci niz interesantnih i relevantnih podataka koji oslikavaju
podrucje Rijeke, Pule, Splita i Istre. Osnovni je problem, i to ne samo ovoga romana
Carevogaa, preopsirnost. Brojnim opisima podrué¢ja i mjesta kojima se likovi kre¢u gubi se
glavna nit dogadaja, pa nas pisac mora podsjetiti gdje smo “napustili” neki lik. Poneki
umetnuti dijelovi — kao Franov dvogodisnji boravak u Veneciji te opisi tamo$njih rasko$nih
veselica i spletki — ne ¢ine se dovoljno inkorporirani u radnju romana. Nisu sasvim suvisni,
ali su toliko detaljisticki da im ne vidimo svrhu. Jasno je da Car zeli konfrontirati situaciju u
Hrvataskoj s onom u Veneciji, ali to ¢ini previSe detaljno naustrb konzistencije romana.
Kraj romana je ubrzan, ishitren, pa na nepune tri stranice doznajemo za Franovu smrt i
dobivamo opis bitke od Klisa prema moru te ve¢ citirani opis smrti staroga KruZzica.

I knjizevni kriti¢ari 1 sam autor navodili su da je roman pisan u vrijeme ponovnog
tudinskoga posezanja za nasim (hrvatskim) krajevima, pa mu se utoliko pridaje posredovana
aktualnost. Medutim, vrijeme u kojem je napisan, nosi u knjiZzevnosti neke druge estetske
odrednice, dok Car, zaokupljen pitanjima nacionalnoga opstanka, piSe roman u Senoinskoj
tradiciji. Unutar povijesnoga kompleksa, Car je odabrao i u pravo vrijeme aktualizirao temu
koja pruza dovoljno grade za snaZzan povijesni prikaz, a uz viSe dorade, mogao je napisati i

bolji roman, s vise estetskoga dozivljaja.

Pula, 1990., str. 115. i u ediciji Istra kroz stoljeca kao predgovor romanu Presjeceni puti, Pula-Rijeka 1984.
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2. 3. SUOR AURORA VERONIKA (1940.)

Ako je ¢itanje ona slatka neizvjesnost otkrivanja sadrZaja, ali i svih ostalih slojeva
knjizevnoga djela, naslovom romana Car nas je zakinuo upravo za draZ neizvjesnosti toga
osnovnoga sloja; jer, ako je jedan od glavnih tijekova radnje vezan uz dogadaje i okolnosti
koji determiniraju Cinjenicu hoc¢e li Aurora/Zora Veronika Zrinski postati Casnom sestrom,
ili ¢e se mozda u romanu dogoditi i nesto "lijepo", pa se mozda ostvari njezina zelja da
ostane svjetovno bice, Car je naslovom otklonio neizvjesnost - on je izvjestan, definitivan,
usudben. Ili je mozda izvjesnost usuda determinirana naslovom ona komponenta koja
dodatno podcrtava tragiku sudbine likova. Ili, povijest se ve¢ davno dogodila, a na piscu je
samo da podsjeti 1 zabiljezi, upozori i pouci, $to je jedna od glavnih Carevih intencija.

Roman je podijeljen u dva dijela, od kojih prvi u &etiri poglavlja®®?

opisuje
sedamdesete godine 17. stolje¢a, doba nakon sloma Urote zrinsko-frankopanske, kada
utamniceni hrvatski velikani u BeCckom Novom Mjestu ¢ekaju presudu (1671.) dok su
njihovi nasljednici pod paskom, a sljedbenici rasprSeni. Pratimo grofa Orfea Frankopana s
Julijom, suprugom Frana Krste Frankopana u Veneciji, Katarinu Zrinsku s najmladom kéeri
Aurorom Veronikom, zato&ene najprije u Cakovcu i Gracu, a Auroru potom i u Celovcu, te
ostalu djecu Katarine i Petra Zrinskoga - Juditu, Ivana i Jelenu. Drugi dio romana u pet

poglavlja®®*

opisuje dogadaje od 1680. do 1684. godine.
Kroz cijeli se roman isprepli¢u tri paralelna tijeka. Jedan prati Orfeova diplomatska

nastojanja, drugi se usredotocuje na oslobadanje Aurore iz samostana urSulinki u Celovcu gdje

262 K resimir Nemec, Povijest hrvatskog romana od 1900. do 1945., Znanje, Zagreb 1998., str. 22.

263 Poglavlja nose simboli¢ne naslove i uvijek neki citat kao motto. Na primjer prvo poglavlje: NA
LAGUNAMA s mottom: “....imam krila prekinuta —* (Fran Krsto Frankapan: Cvitja razmislenje i Zalosno
protuzenje”). “Il Zrin et il Frangepane gia stanno in gabbia et cominciano a cantare” (Leopold I grofu
Cezerinu). Slijede poglavlja: Nebeske ljestve, Marko Skinela i Sestre.
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je zatoCena, a treci prati isusovacku strahovladu u Rijeci 1 Kastvu. Veza je 1 sudionik svih
dogadanja Tihoraj, Rije¢anin, virtuoz na violini, glasnik obiju porodica.

Orfeo, neodlucan 1 s osjeCajem potpune besperspektivnosti u Veneciji pokuSava
izmoliti ma kakav oblik pomo¢i za utamnicene, bilo od duzda, pape ili francuskoga kralja, no,
kada je i tu njegova sigurnost ugrozena i prijeti mu uhicenje, odlazi u Pariz pod laznim
imenom - Marco Schinella, preuzetim od davnoga pretka Frankopana kojemu su Venecijanci
zbog grbe pridali nadimak Skinela, a Zivio je od njihove milostinje, sli¢no kao i Orfeo.

Car ga ocrtava kao osobu koja po svojim osobinama nije borac, voda, on ne zna $to mu

je Ciniti iako je svjestan kako se od njega ocekuje da kao rodak slavnoga Frana Krste
Frankopana stane na &elo neke nove urote kojom bi bila oslobodena Aurora. Cesto pisac
opisuje negov bezizlazni polozaj dajuéi pritom svoj osobni pogled te skepticna Orfeova
razmiSljanja koja ne daju nikakva rezultata, poput ovoga u narednom ulomku:
"Ima trenutaka, teskih 1 mracnih, kada Orfeo misli da je svijet ve¢ zaboravio na besmrtna djela
Zrinskih i Frankapana i na Zrtve $to su ih podnijeli u junackoj obrani krs¢anstva pa da sada s
njih kukavno dize ruke. U takove mahove slije¢e ga i zabija mu se u glavu poput hladne
ostrice pitanje: Sto &ini ovdje on u raskosnoj “vili’? Zasto gubi vrijeme uzalud u neradu i
dokolici? Zar ne bi bolje 1 za one nesretnike u Becu korisnije bilo, da je otiSao nekamo
drugamo: u Rim, Pariz, bilo kamo pa da ondje trazi intervencije ne po porukama kao dosad,
ve¢ sam glavom? Ili da se je — kaosto je obecao - vratio u Hrvatsku i ondje okupio sve vjerne,
ukoliko 1h je joS ostalo! U ovim trenucima bi to mozda bila neka ocajna gesta, bez ikakva
izgleda u uspjeh, ali bilo bi barem nesto - dok ova pusta, vjecita, jednoli¢na, prepiska, ovo
svakidasnje otpremanje pisama, od kojih mnoga ostaju bez odgovora, sama je jalova rabota,
puke prazne rijei, bez svrhe."?®®

Tako Orfeo razmislja dok su Fran Krsto Frankopan 1 Petar Zrinski jo§ zivi, a on se
sklonio u prijateljevu vilu u okolici Venecije. Jednake su njegove dvojbe kada ga ponovo
susre¢emo u Parizu gdje Zivi ve¢ devet godina kao prognanik pod imenom Marko Skinela, ali i

u viSe navrata poslije pitajuci se §to da ucini, on, posljednji Frankopan. Kada mu u jednom

24 poglavlja su drugoga dijela: U sjeni Sv. Vida; Pauci; Trostruki Vitez; Vjeciti glasnik i Podmukle sile.
2% \Viktor Car Emin, Suor Aurora Veronika, Naklada autorovih prijatelja i tovatelja, Susak, 1940., str. 35. Svi
su citati preuzeti iz toga (jedinoga) izdanja romana, a broj stranice naveden je uz citirani tekst u zagradama.
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razgovoru bivsi upravitelj frankopanskih dobara Bargigli spominje da bi on trebao biti vodom
novoga pokreta, Orfeo samo kaze: "Ja - voda - ustuknu knez" (str. 103), a kada mu Tihoraj
prenosi poruku kneginje Jelene Zrinske:

"I sve to trebalo bi u svoje ruke da uzme Njegovo Gospodstvo, knez Orfeo - - -"

-l ona..." - huknu knez kao da sebi govori.” (str. 108)

Orfeo ne zna §to bi pa pita Tihoraja:

“-A da li je kneginja napomenula Stogod, kako ona zamislja tu novu urotu?

-Iznajprije, veli gospoda, trebat ¢e da podem na Rijeku, do naSeg mora, da obidem sve stare
zavjernike - koliko ih ima jo§ u Zivotu - da ih predobijem za novu urotu i uputim. Toliko za
sada, a poslije...

-A $to bih ja pritom imao da radim? - prekide Orfeo.

-Vasa Milost bi nam zapovijedala, a mi slusali.” (str. 110, istakla .S.K.).

Svi od Frankopana ocekuju da bude predvodnik, a on, posljednji izdanak slavne loze, pita
Tihoraja, slugu-glasnika §to bi trebao &initi - moze li ironija biti ve¢a??®®

Car je mitologemu zrinsko-frankopansku doveo do kraja — nitko od prezZivjelih
ostataka slavnih obitelji ne moze niSta uciniti. Julija, Zena Frana Krste Frankopana, nakon
njegova pogubljenja odlazi u Rim i tu se povlaci u samostan, a porucuje i mladoj Aurori da
nade smirenje u Bogu.

Od Zrinskih nakon pogubljenja Petra ostaje Katarina (rodena Frankopanka) i ¢etvero
njihove djece: Ivan, koji je dobio carev oprost 1 postao Casnikom austrijske vojske te posjecuje
Auroru u pratnji jezuita, kako bi ju nagovorio da stupi u red urSulinki; Judita, koludrica jos iz
mladih dana, beskrajno odana sv. Klari 1 Bogu, takoder posjecuje sestru u Celovcu, ne bi li je
nagovorila da se zaredi; Jelena, koja se nije sastala s Aurorom otkad je ona u samostanu,
jedina nastoji neSto uciniti kako bi se Auroru Veroniku izbavilo iz samostana; najmlada k¢i
Aurora nepokolebljivo vjeruje u svoje ljude, u slavna imena Zrinskih i Frankopana i neko
moguce oslobodenje.

Aurorinim likom Car je prikazao ono buntovno, neunistivo i nepokolebljivo §to je

26 potpuno jednake dvojbe mude i Frana KruZica, a ve¢ je prije upozoreno da su Fran i Orfeo vrlo sliéne
knjizevne kreacije. Zelimo li braniti pisca, mozemo konstatirati da u sli¢nim situacijama, iako ih dijeli vise od
stoljeca distance, reagiraju isto. No moZe se i postaviti pitanje nije li pisac ipak mogao biti kreativniji pa barem
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porodicu Zrinskih proslavilo, onu ljubav za vlastiti rod i narod te nepristajanje da neke nove
okolnosti izbrisu slavu velikoga imena. Vise od deset godina Aurora je vjerovala u izbavljenje
— sva nagovaranja i kaZnjavanja, tezak zatoCenicki zivot nisu mogli izbrisati nadu koju joj je
mati usadila na oprostaju kada su je odvodili u samostan: “Bog je dobar — on sam... On je nas
otac, on ¢e nam se smilovati. [ tebi, moja Zorice. Ne placi... Imaj vjeru u njega. On ¢e taknuti 1
srca onih, $to su nas ostavili — taknut ¢e srca nasih prijatelja u staroj zemlji, otkud su nas
Nijemci izagnali. Oni ¢e jednog dana do¢i da i tebe oslobode, da Hrvati ¢e doci... Ima tamo
dolje velike gospode — ima biskupa, kanonika, kapetana — nasih ljudi — njima ¢e Bog taknuti
srce — oni ¢e do¢i --- (...) Samo ti budi hrabra — a kad dodu — moli ih neka te povedu k Jeleni...
(...) oni ¢e do¢i — nasi Hrvati... I ujak Orfeo — i tetka Julija — svi ¢e doc¢i — ja ih vidim...” (str.
133)

Aurora ¢eka i nada se, ali njezini najblizi koji joj dolaze uvjeravaju je u suprotno — brat
1 sestra tvrde da se sve dogada po boZjoj zelji, pa i to da ona bude koludrica. U vremenu u
kojem su se svi pritajili jedino, Aurora ima hrabrosti izgovoriti istinu: “Ne, Judito, Bog nije
htio da se onako okrutno sudi nasim dobrim roditeljima, vjecitim brani¢ima krS¢anske
sirotinje. Zamisli samo, koliko su crkvi podigli, kolike siromasne redovnike obdarili! A koliko
me je puta naSa pokojna mama, dok sam jo$ malena bila, uzela na krilo i pri¢ala mi o svetom
Antunu Padovanskom, kome je ona vanredno odana bila! Pricala je ona to i tebi i jo§
mnogosta, ali ¢ini se da su ti sve to iSCupale iz srca one tvoje opatice u Zagrebu, u namjeri da
te sasvim otmu jadnoj majci i svima nama. One su te zaludile i natjerale da ostanes s njima, jer
im je bilo stalo do tvoga miraza — to su ve¢ onda svi govorili. A u danima nase nesrece ¢ula
sam 1 ovo: da je Judita poSla za kakvog moénog hercega -— ko zna? — moze biti da bi sve
drukcije izislo...” (str. 142)

Rijeci su teSke 1 optuzujuce, a teSko th moze izgovoriti dijete. Kao i u mnogo drugih
situacija, kroz Auroru progovara pisac koji se protivi licemjerju, pa makar ono bilo zaogrnuto
bozjim imenom. Car uspijeva dati cijeli presjek odnosa 1 interesa koji su tipicni za ono doba —
Aurora kao cinik i buntovnik, bespomo¢na do apsurda unutar samostanskih zidova, glas je

zdravoga razuma, svijetla toCka za koju se svi zalazu, a istovremeno najnesretnije bice

leksikom distingvirati ta dva lika, jer oni izgovaraju istovjetne recenice.
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osudeno na odustajanje od svega i pristajanje na zrtvu kojoj ne vidi razloga. Izdrzala je
kompromise na koje su pristali brat i sestra, no kad se razocarala u Tihoraju, jedinome bicu
kojemu je vjerovala i u koga je zaljubljena, za nju je izgubljena svaka nada, i ona se zareduje.
Car je uspio pokazati koliko je razli¢itih okolnosti utjecalo na Aurorinu nesretnu sudbinu —
ona je zapravo sama nesvjesno posluzila da bi se saznalo za urotu kojom je trebala biti
oslobodena, a iza svega su zakulisne igre koje vode isusovci, te odsustnost interesa za ono sto
se dogada u naSim krajevima. No, krajnju odluku Aurora donosi kada je izgubila vjeru u
Tihoraja. Ta idealizirana platonska ljubav toliko je karakteristicna za Careve likove — sve se
svodi na naznake, razmiSljanja, prizivanja milog bia u sjecanje, a sve je unaprijed
neostvarivo.

Vezu medu ostacima slavnih obitelji odrzavaju glasnici, ponajprije Tihoraj, nadareni
violinist iz Rijeke, Gabrijela, luteranka, u sluzbi grofice Jelene, najstarije kceri Zrinskih koja
zivi u Munkacu te UrSa u sluzbi Katarine Zrinske.

Tihoraj je jedini koji je vidio pogubljenje Zrinskoga i Frankopana, jedini koji medu
ostacima njihovih obitelji odrZzava vezu, odan objema obiteljima, narocito Zrinskima koji su ga
prihvatili nakon $to je izbacen iz isusovackoga kolegija u Rijeci. Tihoraj je ujedno glavni lik
romana, lik koji pokrece radnju, iz ¢ijeg djelovanja proizlaze svi pomaci, dakle djelatni lik. On
se nikada ne pita Sto bi trebao uciniti, jer on je nitko 1 niSta, on jednostavno €ini §to osjeca da
pokojnih voda. Takve su jo§ Gabrijela 1 UrSa, takoder glasnice 1 sluzbenice Zrinskih, te su
zapravo njih troje pokretaci radnje. Povijest se prelama upravo na njima, a velike su povijesne
licnosti, iako su povijesna zbivanja vezana uz njihova imena, u drugome planu. Svi su likovi -
i povijesne li¢nosti i mali ljudi - gubitnici, nitko ne ostavaruje svoju srecu ni na intimnom,
emocionalnom planu, ali ni na Sirem, drustvenom - nema perspektive ni na nacionalnoj ni na
ljudskoj razini.

To je Car umio istac¢i i fabulom i likovima, ali kada ga ponese tezina povijesnih
¢injenica, on ih nastoji utemeljiti u faktografiji, i tu upada u nepotrebnu retori¢nost. Sli¢no se
dogada kada prati likove u Veneciji, Parizu, Rimu, kada detaljno opisuje gradove, njihove

ulice i kuce, povijesne spomenike, ili kada mnogo prostora posvecuje glazbi koja je nacin
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Tihorajeve egzistencije. U romanu ti elementi nepotrebno usporavaju radnju i doimaju se
suvisnima.

Nebrojene Tihorajeve improvizacije na violini koje svaki put ponovo ponesu slusatelje
upucujuna Carevu zelju da pokaze kako mladi talentirani RijeCanin, izvanbracno dijete
(kopile), stjecajem povijesnih i politickih okolnosti ne moze realizirati u potpunosti svoj talent.
Ta je nit glazbe i Tihorajeve sudbine vrlo prisutna u romanu, a kulminira na kraju, kada je
Tihoraju trebala biti odsjeCena desna ruka i1 kada se on, ¢ekajuéi izvrSenje osude utamnicen u
trsatskoj gradini, oprasta od svoje violine. No, kao deus ex machina pojavljuje se Gabrijela,
bivsa Tihorajeva djevojka s kojom se trebao vjencati, te mu nudi brak kojim ¢e biti spasena
njegova desnica.?®” Pomalo neuvijerljiv kraj, ali sasvim u Carevu stilu, jer i u ovom romanu
sve rjesavaju zene. Cekajuéi spas najprije od Orfea, zatim od brata Ivana, te na kraju od
Tihoraja, Aurora ne doceka nista i zareduje se. Gabrijela spasava Tihoraja vjerujuci da ¢e on
biti od koristi povezujuéi 1 dalje Orfea 1 Jelenu, dakle opet je Zena ta koja se Zrtvuje 1 “izvlaci”
situaciju.

Orfeo je kolebljiv, ne zna §to mu je ¢initi, oslanja se na odluke ostalih, u prvome redu
na Jelenu, koja je idejni voda neke nove urote do koje nece do¢i, ali kao lik u romanu uopce
nije razradena.

Vazna je uloga spletki u pis¢evu postupku. Spletkare svi: koludrice, jezuiti, sluge 1
sluskinje, gradani, povijesne li¢nosti... I zapravo se sve odvija na dvije razine. Jedna je ona
manifestna, uhvatljiva, vidljiva, ocita, u biti manje vazna, a druga je zakulisna, tajna,
dominantna, pokretacka. Uhode, glasnici, tajni sastanci podcrtavaju ovu drugu i daju joj
komponentu misti¢nosti. Tako se elementi druge urote dijelom otkrivaju prisluskivanjem
Gabrijele 1 Aurore u samostanu, a dijelom nesmotrenos¢u rijeCkoga boema i pijanice
Cigancica koji 1 aktere 1 mjesto sastanka odaje nikome drugome do prerusenom isusovcu

nakon nekoliko ¢asa previse.

287 Naime, Tihoraja su osudili za otmicu Gabrijele koja je s njim dobrovoljno provela neko vrijeme u Parizu, te
ako se on vjenca zrtvom, kazna nece biti izvrsena. Gabrijela se pak time iskupljuje $to je Aurori u samostanu
otkrila sve o svojoj vezi s Tihorajem, nakon ¢ega se Aurora, zaljubljena u Tihoraja, odlucila zarediti, jer vise
nije vidjela smisla svome odupiranju. Gabrijela je zapravo shvatila da je Tihoraju najvaznija u zivotu violina i
da se ni jedna Zena ne moze s njom mjeriti, a brak koji je predlozila Tihoraju ionako ne smatra vaze¢im, jer je
ona druge vjere, pa je to samo nacin da spasi Tihoraja kojeg jos uvijek voli. Citavo se razrjesenje te situacije
¢ini dosta nategnutim jer isusovci znaju za Tihorajevu ulogu u organizaciji druge urote pa su neuvjerljivi i
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Utemeljenost na faktografiji Caru je vrlo vazan element u strukturiranju romaneskne
grade. Sve djelatne likove koje susre¢emo on situira u vrijeme i prostor — znamo sve o njihovu
porijeklu, opredjeljenju, stajaliStima, te u kakvoj su vezi s “povijesnim li¢nostima”.
Prepricavanje povijesnih dogadaja, zatim legendi, te upucivanje na izvor nekih dogadaja o
kojima je do danasnjeg dana ostala samo prica, sastavni su dio romaneskne strukture. Tako je,
na primjer, objasnio i opisao povod u Rijeci poznate podrugljive fraze la legge fiumana dura
una settimana (Rijecki zakon traje tjedan dana).

Veci dio drugoga dijela romana zbiva se u Rijeci, pa su realisticki vrlo detaljno opisane
neke ulice, trgovi i kuce unutar gradskih zidina, prostor neposredno izvan gradskih vrata,
zatim Trsat, Orehovica i jo§ neka mjesta iz blize okolice grada. Takoder je mnogo prostora
dano objasnjenju djelovanja isusovaca — njihove metode, nakane, postupci i posljedice njihove
borbe za vjeru. Car u njihovu poucavanju nalazi korijene kasnijega potalijan¢ivanja grada, o
¢emu govori neposredno preko Cigancica, lika koji najce$ée u svojim razgovorima s drugim
Rijecanima tumaci aktualne dogadaje ili, pak, pozadinu nekih zbivanja: “Jezuiti i njihovi
poglavari utuvili su sebi u glavu da ovdje na Rijeci ima malo ljudi naseg jezika, zato treba da
djecaci pored latinskog uce 1 jezik Petrarke. To je za njih postala volja BoZja. A pri tome
umuju ovako: ¢emu ¢e ovim ljudima oni neki hrvatski magistri, kad nemaju ni knjiga na
svome jeziku! Ono malo $to ih je bilo, djela su samih lutorana, i mi smo ih ad majorem Dei
gloriam spalili. Ima doduSe jo§ nekoliko knjiga, ali mi ¢emo jednog dana i od njih da
napravimo autodaf€, jer ni oni ne miriSu po svetosti nase jedino spasonosne crkve. Dotle pak
neka rijecki 1 istarski derani uce latinski i talijanski, time ¢e se jos$ jace privezati uz Rim, znaci,
uz glavu svega katolickog svijeta.” (str. 161)

Citirani je ulomak samo jedna od Carevih tirada protiv isusovaca, koji u Rijeku dolaze
uglavnom iz Italije, pa kao ¢ovjek koji iz svog vremena zna posljedice potiskivanja hrvatskoga
jezika u Rijeci, istiCe u viSe navrata kako su popovi glagoljasi i hrvatska rije¢ bili
omalovazavani i kako su postupno latinski i talijanski preko Sirenja bozje rije¢i preuzimali
prevlast nad hrvatskim jezikom.

U korist domacega Car Cesto navodi imena knjizevnika te likovnih 1 glazbenih

kazna i nac¢in na koji Gabrijela spasava Tihoraja.
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oy

umjetnika poput Jurja Klovi¢a, Simuna KoZi¢i¢a Benje, Glavinica, a sporedniji epizodni lik je
i Pavao Ritter Vitezovi¢. Ne propusta naglasiti da su i hrvatski velikani bili obrazovani, pratili
onodobna europska kulturna dogadanja, pa kada knez Orfeo boravi u vili na obali Brente,
usporeduje knjiznicu svoga prijatelja Alvizea s knjiznicama Frana Krste Frankopana u
Bosiljevu, i Katarine u Ozlju, pronalazi iste naslove, ali i Franovu zbirku poezije Elegije. U
razgovoru Aurore i Judite, mala Aurora podsjeéa sestru da je njihova majka sastavila
molitvenik. Ceste su salonske zabave na kojima se govore stihovi, pretresaju aktualne
tendencije u knjizevnosti, s Cestim reminiscencijama o Petrarci, Danteu, te brojnim drugim
umjetnicima. Sav je taj rasko$ni zivot Serenissime u suprotnosti s "hrvatskom tugom", te Car
navodi niz ¢injenica koje upucuju na to koliko je malo Europu briga za nas i za tragicne
hrvatske prilike.

Kako je knjizevna kritika reagirala na izlaZzenje romana Suor Aurora Veronika?
Sutnjom. Tek pet godina kasnije Antun Barac pise &lanak Dva presucena romana (Uz
sedamdesetpetogodisnjicu Viktora Cara Emina 1. XI 1945.) koji se odnosi i na ovaj roman
ve¢ dovoljno govori, a i ¢injenica da je tiskan u Nakladi autorovih prijatelja i Stovatelja Koji
su mu roman poklonili 1940. godine za 70. rodendan. Barac tome vidi dva razloga. Jedan je
u ¢injenici da je Carevo najproduktivnije doba, koje je kulminiralo pred Prvi svjetski rat,
proslo, a drugi u tome S§to je Car htio upozoriti na slicnosti situacija koje opisuje u romanu s
godinama neposredno prije Drugoga svjetskoga rata. Barac kaze: “Pisac je htio upozoriti na
ono, $to dolazi od zapadnih nam susjeda, halapljivih i1 Zeljnih naSega tla, oboruzanih
osvajackim ideologijama, i uvjerenih, kako oni imadu viSe, eticko i rasno opravdanje da
prisvajaju naSe. Car je pogotovo svracao paznju na njihove idejne saveznike medu nama,
koji unose pometnju i nemir, i tako nas ¢ine nesposobnima za obranu.”?®® Takve ideje nisu
bile podobne u osvit rata, pa je kritika roman jednostavno preSutjela “o¢ito namjerno,
zakriljujuéi se toboznjim estetickim razlozima, a u stvari zato, jer su dobro osjetili, $to pisac
hoée.”?®® Barac u ¢lanku jo§ upuéuje na elemente fabule, vaznost povijesnih dogadaja i

njihov odjek u nasim krajevima, te usadenost romana u kvarnersko i liburnijsko podrucje

268 Antum Barac, Dva presucena romana, U: Knjizevnost Istre i Hrvatskog primorja, Matica hrvatska, Rijeka —
Zagreb, 1968., str. 523.
29 |sto.
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koje je neiscrpna Careve inspiracija.

U novije se vrijeme na Suor Auroru Veroniku osvrtao Branimir Donat?’, ali ne
toliko analiziraju¢i roman, koliko polemiziraju¢i sa Stankom Kora¢em 1 njegovom
“obradom” Careva romana u doktorskoj radnji Hrvatski roman izmedu dva rata®’*; Koraé,
naime, potpuno izostavlja glavnu temu romana, odnosno nastojanja da se pokrene neka nova
urota kojom bi se Auroru/Zoru Zrinsku oslobodilo iz zatoCeniStva u samostanu i osvetilo
smrt Petra Zrinskog i Frana Krste Frankopana, i kaze da “Viktor Car Emin iz udaljenosti od
300 godina, na osnovi sa¢uvanih dokumenata, rekonstruira u obliku romana jezuitsku
okrutnost u Kastvu i Rijeci, 1 to kao ¢ovjek koji je prognan iz svoga zavicaja posto je Italija
otela Istru i Rijeku.”?’® Time Kora¢ nedopustivo iskrivljava sam sadrzaj romana, $to je
vjerojatno u sluzbi ideologije odredenoga tipa i vremena, jer Se u prikazu romana ni jednom
rije¢ju ne spominje mitologema Zrinskih i Frankopana kao glavna okosnica romana. Osim
toga, Kora¢ donosi vrijednosne odrednice poput: “Ovo, nazalost, nije dobro knjizevno dato
ali je napisano na osnovu dokumenta saCuvanog iz tog vremena pa ima vrijednost
autenticnog podatka. (...) Car Emin pristupa ovoj temi kao Covjek koji hoce da bude
dokumentarno uvjerljiv, a pjesni¢ka strana zadatka ostala je skrivena.”?’® Kora¢ do likova
nije ni doSao, ocito zadovoljivsi se vjerodostojnoséu podataka. No, Suor Aurora Veronika
nije tako lo$§ roman kakvim ga Kora¢ Zeli prikazati.

Car je na tragu Senoinske tradicije, s realistickim ali i romanti¢arskim elementima, dao korektno
djelo, uvazimo li ¢injenicu da nastaje 60-ak godina nakon Senoine smrti. Izbor teme je
vjecno Ziva zrinsko-frankopanska mitologema, a pisac razocaran svojom sadasnjos¢u bjezi u
proslost u kojoj nalazi prilike 1 okolnosti slicne onima u kojima i sam Zzivi. U romanu ponekad
prevlada retorika uz nepotrebne reminiscencije, ali Citatelja ipak uspijeva “drzati” glavna nit
vezana uz Auroru; tragiku obiju obitelji te situaciju koja nastupa u Hrvatskoj, bolje receno u
krajevima gdje su Zrinski i Frankopani imali posjede, uspio je autor dobro i zanimljivo

ocrtati, tako se roman ipak dade ¢itati uz napomenu koja je izrecena i za prethodni roman —

270 Branimir Donat, Viktor Car Emin: Suor Aurora Veronika, U: Knjizevna Rijeka, god. II., br. 3, Rijeka
1997., str. 21-23. Isti tekst kojeg Donat citira u navedenome ¢lanku objavljen je u knjizi istoga autora i istoga
naslova u izdanju Augusta Cesarca u Zagrebu 1974.

21 Stanko Koraé, Hrvatski roamn izmedu dva rata, August Cesarec, Zagreb 1974., str. 484.

272 sto, str. 484.



knjiZevno djelo viktora cara emina 156

ako ne pristupamo s previse estetickih zahtjeva.

*k*k

Ako se zeli generalizirati, onda se neke zajednicke odrednice mogu pronalaziti za
Presjecene pute 1 Suor Auroru Veroniku. Kritika je kvalitativnu prednost davala
Presjecenim putima, s ¢ime se donekle mozemo sloziti. No, samo donekle, jer imajuci
Kruzi¢a kao nose¢i lik toga romana i neprestane borbe za klisSku tvrdavu bilo je “lakse”
obraditi tu veliku povijesnu temu. Roman Suor Aurora Veronika trazio je veéi piscev
angazman, buduci da o Aurori Veroniki ne znamo mnogo, ona nije velika povijesna licnost
poput Kruzica, a Car je ipak uspio povijesno manje znacajne dogadaje, vezane uz posljedne
izdanke slavnih porodica, romaneskno oblikovati.

U oba romana nalazimo isti tip ljubavne fabule — ribareva k¢i Anja i Fran, kneZevski
sin, odnosno siromasni glasnik/glazbenik Tihoraj i knezevska k¢i Aurora Veronika — iste
neostvarive fiktivne veze koje to i nisu, jer nikada ti mladi ljudi nisu jedan drugome
priznali, izgovorili neku ljubavnu poruku, izjavu. Sve je samo u njihovim mislima kao
neostvariv 1 nedosanjan san. Ljubavne epizode sasvim su uobiajene u povijesnim
romanima kao i nemogucnost njihova ostvarivanja jer se izmedu mladih isprije¢i neki veliki
povijesni dogadaj, staleske razlike ili neSto tre¢e. Izmedu Aurore 1 Tihoraja samostanske su
zidine, staleske razlike, neuspjelo obnavljanje urote, isusovci, Gabrijela kao druga Zena —
tijekom romana nije ukinuta niti jedna prepreka; barijere samo rastu, $to sve zavrSava
Aurorinim zaredenjem, a to znamo od samoga pocetka romana.

U “vezi” Anje i Frana imamo zamjenu uloga. Anja je odlu¢na, zna Sto hoce,
neustrasiva je, a Fran je romanti¢ni zanesenjak, neodlu¢an, bez inicijative kada je Anja u
pitanju; osim staleske razlike medu njima, problem je u Franu i njegovoj prirodi, jer on
nema problema u odnosu s kurtizanama, ali ga obeshrabruje Anjina jednostavnost i

prostodusnost, te joj on jednostavno ne zna pristupiti.

213 |sto.



knjiZevno djelo viktora cara emina 157

Obje su ljubavi u romanu prisutne vise da bi dale ljudsku dimenziju povijesnim
¢injenicama, previse su idealisti¢ne, i kao $to je naglaseno, tipi¢no Careve. Valjalo bi se
frojdovski upitati je li Car znao za drugacije ljubavi, jer i u ostalim romanima sve su ljubavi
idealistike i platonske, kao da u tim ljudima ne tece topla krv — kao $to su likovi papirnati,
takve su im i ljubavi.

Citirani ulomci iz Careve Autobiografije upucuju na poticaje pisanju ovih romana;
Suor Aurori Veroniki pridodao je jos i Napomenu pozivajui¢i se na neke dokumente Koji
dokazuju autenti¢nost dogadaja oko dolaska isusovaca u Rijeku, upucuju na njihovo
djelovanje, a sam pisac dodatno objaSnjava kako od isusovaca pocinje viSestoljetno
odnarodivanja tih krajeva. Upravo po Napomeni zaklju¢ujemo da je Car ponajprije htio
prikazati isusovacku perfidnost i nastojanja na odnarodivanju Hrvata. To §to ne spominje
Zrinske i Frankopane, kao da se kraj njihovih obitelji samo u vremenskom slijedu podudara
s isusovackim djelovanjem, moZe se tumaciti i ¢injenicom da su i Urota 1 dogadaji koji su
slijedili opéepoznati, pa pisac nema potrebu da ih dodatno pojasnjava.

Za oba se romana moze re¢i da su preopsezna i da se Car gubi u sporednim i nebitnim
detaljima koji odvlace paznju, nepotrebno usporavaju radnju brojnim opisima gradova,
umjetnina, inzistiranjem na nekim detaljima iz kulturne bastina koji nisu u funkciji u
romanima. Ne moZemo se oteti dojmu da Car nije dovoljno pozornosti 1 vremena
posvecivao dotjerivanju svojih djela, jer da je sam ponovo iS¢itavao, napisano uvidio bi
nedostatke koje se dalo otkloniti. To se ne odnosi samo na ¢injenicu da bi romani bili bolji
da su kraci, ve¢ i na jezik i stil. Nezgrapnost recenica, uvijek iste fraze, stilska nedotjeranost

osnovno su obiljezje 1 ovih romana.
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3. ROMANI SA SUVREMENOM TEMATIKOM

Tridesetih je godina Car tiskao Cak tri romana sa suvremenom tematikom od kojih je
samostalno objavljen samo posljednji, Vitez mora (1939.), dok su ostala dva — Nasa Mare
(1931.) i Medu dva ognjista (1934.) izlazila u ¢asopisima kao podlistak, u nastavcima. Kritika
se najmanje bavila upravo njima, jer su teze dostupni, a neki kriticari isticu da oni nisu bili
tiskani zbog teSke izdavacke situacije. Ako 1 prihvatimo te konstatacije, valja dodati u prilog
netiskanju tih romana da su teme i Carev nacin pisanja u njima prezivljeni, stil i jezik su
prevladani te se njihova eventualna ¢itljivost moze odnositi samo na one krajeve u kojima se
radnja i zbiva, a to je istocna obala Istre. Ponovo je rije¢ o Carevim vje¢nim temama, a ovi su
romani jos jedna njihova inacica.

Problem odnarodivanja, prevage stranoga nad domacim, prodaja zemljiSta strancima,
bespostedno iskoristavanje domacega od strane stranoga — sve to tridesetih godina ne zanima
ni kriticku ni ¢italacku publiku u Hrvatskoj, a onoj u Istri, pod Italijom, koja bi se prepoznala u
njima, ti su tekstovi nedostupni. Tako se Caru jo$ jednom ponavlja situacija s pocetka stoljeca
kada je djela o Istri objavljivao takoder u zagrebackim casopisima, do kojih istarska publika,
takoder, nije mogla do¢i.

Vitez mora izasao je u Splitu u izdanju Jadranske straze, gdje je prethodno izlazio u

nastavcima, vjerojatno zbog pomoracke tematike. Roman nije mnogo bolji od prethodna dva
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nastala u tom razdoblju. Valja ista¢i da je u istom desetljecu Car tiskao 1 Presjecene pute
(1938.) i Suor Auroru Veroniku (1940.), $to znaci da je od 1931. do 1940. objavio pet romana,

od kojih su dva povijesna, Sto je iziskivalo dosta velike pripreme.

3.1. NASA MARE (1931.)

Roman Nasa Mare tiskan je tijekom 1931. i 1932. godine u nastavcima u Zenskom
listu u Zagrebu, kada Car ve¢ zivi na SuSaku. Tematski poseze u zivot istarskih Hrvata prvih
godina talijanske okupacije, a sam ¢e re¢i da okosnicu romana ¢ine realni podaci te da su 1
likovi nastali prema stvarnim, zivim modelima. Radnja se odigrava u jednom myjestu istocne
Istre i jednim dijelom u Trstu. Glavni je lik djevojka Mare, nepoznata oca, koju je mati dala na
usvajanje, nakon cega je udomljuju u jednu istarsku hrvatsku obitelj. Zbog gladi u Istri,
tijekom Prvoga svjetskoga rata i Mare, kao i mnoga druga djeca iz Istre, odlazi u Slavoniju,
gdje se susre¢e s naglaSenim hrvatskim duhom kroz njegovanje tradicija u narodnim
pjesmama, obicajima, noSnjama. Ta svoja slavonska iskustva nakon povratka Mare pokuSava
prenijeti i u Istru, ali tu ve¢ u zacetku nailazi na poteskoce, jer Istrom vladaju Talijani, pa se
Marini suseljani, Hrvati, plase isticati svoja tradicionalna nacionalna obiljezja.

Dominantni je osje¢aj u romanu strah koji ni Mare svojim vedrim duhom ne uspijeva
odagnati ili zatomiti. Talijanske vlasti sustavno uklanjaju svako obiljezje hrvatstva — od
zupnika koji mora misiti latinski 1 maknuti slike kriznoga puta s hrvatskim tekstom, ¢emu se
on opire i bjezi u Sumu, do svakodnevnoga odvozenja mjeStana kamionima u tamnice, ni zbog
¢ega. Marin pooc¢im, koji se oduvijek boji svega oli¢enje oportunizma i straha: “Poldo, ve¢ po
samoj krvi mekuSac nekakvi, u carskoj je sluzbi gotovo sasvim olabavio. Visi, starjeSine,

pretpostavljenici — pa njihovi dekreti, naredbe, kontrole, zatim strah, onaj vjeciti strah, da se
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ne bi o njih ogrijesio, u tome se eto kretao sav njegov zivot, ne samo u uredu nego 1 vani, kod
kuce. Prema vlastima pun obzira, a prema nizima uvijek na oprezu, da mu ne bi pred njima Sto
izmaklo: kakav smioniji izraz, kakva nesmotrenost prema onima gore!”?’* (istakla 1.S.K.) Car
uspijeva pokazati kako taj strah, koji je svojstven Poldu, postupno raste, svi se pocinju bojati
nakon Sto su “njihovi” prijetili da ¢e crkvu i1 Zupnika raznijeti bombama. Atmosfera je sve
sumornija, pa i Mare shvaca $to znace rijeCi mjeStana “-Dosla si u prokletu kucu... -U

99275

gajbu...””’>, te sama pocinje osjecati strah: “NeSto olovno lezalo je u onoj tiSini, nesto

tjeskobno, $to je sapinjalo dah, stezalo duSu. A nad to spustala se no¢ sve dublja, kao da bi
htjela nesto da sakrije.”?"®

Osim straha koji se uvukao u Marin Zivot i &inio je nesretnom, Sime, Poldov pravi sin kojeg
ona dozivljava kao brata, spo€itava joj da pokriva njihove: “- Pa — bit e zato, §to nisi — nasa...
Ona opet planu: -Da ¢&ija? Sime se diZe i saze ramenima: -To pitaj Zupnika. On ée znati otkuda
si dogla.”?"" Tako je Mare znala da nije Lucina rodena kéi, Luce je za nju bila jedina majka, te
odlu¢uje poéi zupniku u njegovo Sumsko skroviste da razjasni Simine rije¢i. Zupnik joj
objasnjava da je povremeno njezina prava majka slala novac, a nedavno je trazila njezinu
fotografiju — za Maru je tragi¢na spoznaja da su pisma pisana njihovim jezikom: “Onda ima
Sime pravo: ja sam zaista druge krvi i nisam — naga ...”2’® Zupnik joj odgovara simboli¢kim
rije¢ima: (...) ti si na$a i ostat ée§ naga do vijeka... Nasa Mare — na§a dobra Mare!”?"

Car istice 1 odjeke poznate bune na Prostini, okolici Pule, gdje su hrvatski seljaci bili
ugrozeni sustavnim tlacenjem od novopridos§lih Talijana i faSisticke vlasti, te Marina
nastojanja da pomogne djeci koja su ostala bez roditelja.

U osvrtu na ovaj roman, Rojni¢ je iatakao: “Roman je sav u fabuli, u dogadajima, koji
se Zivo 1 brzo izmjenjuju, ali bez dublje unutarnje veze i bez prave motivacije. Car je u ovom
romanu viSe reporter, koji nize obilje detalja, nego li pazljiv i minuciozan pisac, koji umije

izabrati materijal, dobro ga rasporediti i umjetnicki nadahnuto obraditi. Zbog toga ovaj roman,

2% Nasa Mare, Zenski list, br. 1, Zagreb 1932, str. 18.
273 Isto, br. 2, str. 20.

278 |sto, br. 3, str. 20.

2" \sto, br. 5, str. 19.

278 |sto, br. 6, str. 20.

29 Isto, br. 7, str.18
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jako u doba, kada je $tampan, svjez i aktuelan po gradi, ne djeluje Zivo i uvjerljivo.”?®

Mozemo se sloziti s ovom Rojni¢evom tvrdnjom i pridodati da je Marin lik suviSe idealiziran,
ona je jo$ jedna od onih Carevih Zena koje pokrecu 1 svoj i1 tude Zivote, a u sebi nosi tragicna
obiljezja. Mare Cini sve za spas drugih, a sama je nesretna i neshvadena — tipiCan je
romanticarsko-idealisticki lik.

“Jedina Mare ne pjeva. Da druzicama ne muti veselja, trsi se, da joj lice bude nasmijano, ali
misao je nosi drugamo, medu Cetiri vlazna zida, gdje tolika mila lica — kako ono re¢e Poldo
— gnjiju, dok se evo drugi zabavljaju, uzivaju u zivotu, u lijepom danu, u pjesmi, smijehu...
Kad bi na priliku sve drugaéije, vedrije bilo, da je tu medu njima i on, Sime! Ima trenutaka,
kad se mladi¢ drzi mrko i sumorasto, ali to dolazi od ove more, §to sve pritiSte, a najvise
njega, koji je, kako ono Zupnik rece, vruce, Zestoke krvi. Bilo je ipak dana, narocito od
onda, posto su se oni izmirili, da je bila prava slast biti uza nj, slusati ga, gledati, kako mu
se o€i ljupko iskre, blistaju, pale. Da joj je kako do njega i kazati mu ma i samo jednu
milu rije¢ na uzvrat za onu njegovu lijepu paznju s cvijeCem, $to ga je za nju ubirao!
Jednog dana donio joj je jasmina, bijelo ono cvijece sloZila je u malen vijen¢i¢, metnula ga
medu dva lista svog starog molitvenika, njezno ga stlacila i sada sve onako uvenuo daje od
sebe divan miris, koji je sje¢a na njega i u trenutku, kada joj je dusa sva u molitvi...”?
(istakla 1.S.K.)

Citirani ulomak ne samo S§to potvrduje konstataciju o romanti¢arko-idealistickom
Marinom liku, ve¢ pokazuje 1 Careve spisateljske nedoreCenosti, prezivjele postupke,
arhaican jezik 1 stil optere¢en davno potroSenim Sablonama. Ako je i mogao na pocetku
svoga stvaralastva pisati o “milim srdaScima”, “nevjeStim djevicama”, “mirisnim kiticama
cvijeca” 1 slinim, ve¢ i tada zakas$njelim izraZajnim postupkom, sada, tridesetih godina
ovoga stoljeca, u svome Sestom desetljecu Zivota, u vrijeme kada je knjizevnost ponudila
brojne modernizme, Cak i izivjevsi ve¢ neke od njih — Car se nije odmaknuo od Senoinske
tradicije u naSoj knjizevnosti, pa ovaj citat podsjea na romanti¢ne pricice iz hrvatske
knjizevnosti prosloga stoljeca.

Kao 1 mnogo puta prije, Car se tros$i u temi i ideji, 1 to mu je jedino vazno, a o

280 A. Rojni¢, U: Viktor Car Emin, Djela I, str. 25
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stilsko-izrazajnoj i estetskoj strani svoga literarnoga pisma kao da uopcée i ne razmislja. I
opet nam se nameée dojam da je Car ispisao stranice ovoga romana ne provodeci ni
minimalnu spisateljsku doradu. Dogadaju mu se i neki nedopustivi formalni propusti, pa u
prvom dijelu romana zupnika zove pop Jure, a u drugome pop Andro iako se radi o istoj
osobi, ili pak Auroru nazove sestrom Marine majke iako joj je ona Sogorica. Citirajmo u
prilog navedenoj tvrdnji sam zavrS$ni ulomak romana: “U to zatrubi trublja i kamion zaSumi,
a stotina se ruku diglo i iz stotine se prsiju izvilo i u placu prelomilo ime: Mare! S onim
svojim osmjehom na usnama djevojka je milo pozdravljala, sve dok nije kamion zakrenuo
za zavoj 1 oteo joj vidu crkvu, kuce, stabla — cijeli onaj kuti¢, s kojim je povezana sva lijepa
mladost njena.”?

Takav kraj romana sasvim je u skladu s Carevim modelom ukljucujuéi prethodne
re¢enice u kojima joj mjestani govore da joj je Sime porucio kako je deka. A od trenutka
povratka iz Slavonije izmedu Mare i Sime traje nesporazum, nerazumijevanje, 0dnosno
nesposobnost medusobnog komuniciranja, i sve medu njima ide ukrivo, odnosno ne dogada se
nista, jer ne umiju jedan drugome priznati ljubav — to je Car, koji ljubavnu vezu ne umije
verbalizirati, a kamoli da je pokuSa ozivotvoriti.

Zelimo li naéi nesto pozitivno u romanu, valja se vratiti Rojni¢evim rije¢ima da je u
doba, kada je stampan, svjez i aktuelan po gradi; dodali bismo i to da je dokraja angaZiran,
jer je Car crno-bijelom tehnikom suprotstavljanja domaceg/hrvatskog i stranog/talijanskog
upozorio na sve zlo koje je fasisti¢ka Italija ¢inila u Istri toga doba — od odnarodivanja putem
crkvenih obreda i Skolskoga sustava, do straha koji su $irili crnokosuljasi i terora pod kojim je
zivjelo domace stanovniStvo. No, problem nije u temi 1 ideji, ve¢ u knjizevnom postupku
kojim se Car nije odmakao od Nase sloge, a koji vise nije mogao zadovoljiti ni Citateljsku

publiku, ni knjiZevnu paradigmu u cjelini.

81 Nasa Mare, Zenski list, broj 22 (nastavak deseti), str. 31, Zagreb 1931./32.
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3.2. MEDPU DVA OGNJISTA (1934.)

I ovaj je roman ostao na stranicama zagrebackih Novosti u kojima je objavljivan
tijekom 1934. godine. Djelo je opsezno, obuhvaca ¢ak sedamdeset i dva novinska nastavka,
a govori o raspadu tradicionalne obitelji, potaknutom teSkim materijalnim stanjem koje
uzrokuje iseljavanje Istrana u Ameriku, ali i nekim elementima $to ih nosi moderni Zivot
(preljub). U srediitu je price djecak Sisko koji Zivi sa svojim djedom, opsjednutim Zivotom
na moru, plovidbama, pri¢ama o olujama, cudesnim spaSavanjima i najveca mu je zelja da
njegov Sisko postane mornar. Koliko god se djed trudio, unuk samo formalno udovoljava
njegovim zahtjevima — izvrSava svaku “brodsku” zapovijed $to ju izda djed, igrajuéi se u
ku¢i uredenoj poput broda, s jedrima 1 jarbolima u dvoristu 1 sobama poput brodskih kabina;
ali djecakov je duh umjetnicki, i1 on sanjari o budu¢im kucama koje ¢e sagraditi od sivoga
istarskoga kamena, u kojem otkriva duSu.

Djed trazi korijene djecakovih teZnji, tumaceéi sve to loSom naslijedenom
osobinom, pa nam Car opisuje djecakove pretke i po ocu 1 po majci (potrosivsi na to
nekoliko nastavaka), da bi djecaka doveo u vezu s Valentinom, njegovim rodakom iz Kraja,
slikarom, neshvadenim boemom 1 umjetnikom. Uzaludne su djedove teznje da
ekvilibrirajuéi u odnosima izmedu svoje kéeri i Siskova oca koji Zive razdvojeno — otac kao
iseljenik u Americi, a mati kao uciteljica u nekom istarskom selu, kamo je otisla nakon
pocinjena preljuba — zadrzi unuka kao jedini smisao svoga Zzivota. Prilicno naglo i
neuvjerljivo Car uvodi u roman Siskova oca, dovevsi ga iz Amerike s mnogo novaca, kojim
odmah po povratku, veé¢ sutradan, kupuje hotel, a ubrzo odvodi i Siska da Zivi s njim.

U pocetku, obradovan novim Zivotom, Sisko se priklanja ocu, zanemaruje djeda

%82 |sto, posljednji nastavak, str. 39
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provode¢i vec¢inu vremena s arhitektom Litrovim, koji postaje njegovim osobnim uciteljem.
Ali, Siskov umjetni¢ki duh ne da se sputati, tako da ma koliko se Litrov trudio, Siskova jedina
preokupacija ostaje sivi kamen i gradnja kuce, te postizanje svoga ideala — izgraditi dom — vilu
na Siparu gdje ée ponovo zajedno Zivjeti s ocem i majkom. Kasnije Sisko odlazi u Ameriku, a
kada se nakon nekoliko godina vraca, ¢ini sve da ostvari svoj san o gradnji vile na Siparu.

Ta je radnja okosnica u koju Car upli¢e sve onodobne probleme liburnijskoga kraja —
dolazak stranaca, prodaju zemljista, gradnju vila i hotela, posljedi¢no tome propadanje
tradicionalnih moralnih vrijednosti... Uza sve to, radnju ponekad razvlaci i nizom lokalnih
anegdota — pricica koje su rijetko u funkciji radnje, a kojima kao da Zeli naglasiti autentican
lokalni kolorit.

Naravno, u romanu postoji i ljubavna fabula, prema ve¢ prokusanu Carevu receptu,
neostvarena i dugo nespoznata ljubav Siska i djevojke Nize, ¢iji roditelji takoder Zive
razdvojeno te ih 1 ona Zeli ponovo spojiti. U posljednjem nastavku romana Niza se na pocetku
jos uvijek treba udati za Miguela zbog osjecaja duznosti spram svoje obitelji, da bi samo
nekoliko ulomaka kasnije roman zavrSio sentimentalno-idilicnom slikom: “Onda osvanu
lijepo ljetno jutro, kad su se pred ‘Palacom’, oko starodrevnog zdenca Klarini¢a okupili svi
ukucani, pa Litrov, JeluSa i stari djed Jurani¢ s kéerkom uciteljicom.

Svi slu$aju nategnuto Sigka, §to sjedi izmedu majke, od sre¢e rasplakane, i Nize od ljubavi
sasvim preobrazene. Malo prije stiglo pismo iz New Yorka, i Sisko im ga sada blaZeno
razdragan Cita:

-1 tako — ti moj Sigko znaj, da se tvoj otac ponosi s tobom ne samo zbog triumfa, 3to ga je
dozivjelo tvoje sjajno djelo, ve¢ 1 zbog osjecaja, kojih ti je puno srce. Dobro si u€inio, §to si
mamu i djeda poveo opet k moru. A kako ja vjerujem u tebe, vjerujem i u tvoju srecu s Nizom
i u onaj tvoj zlatni san na Siparu. Radunaj na svu moju pomo¢ i kad bude novi dom pod
krovom, zovite i mene...

Ostalo se izgubi u jecaju, §to kao pjesma odjeknu u dubini starinskog zdenca.”?%

Jos jedan tipican Carev zavrSetak, ali na svu sre¢u bez mrtvih. Inace razvucen roman

naglo zavrSava kona¢nim pomirenjem i susretom svih likova. Roman obiluje brojnim opisima

283 \/iktor Car Emin, Medju dva ognjista, Novosti, Zagreb, br. 96, 8. I\V. 1934, str. 18.
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mora, priobalja, padina U¢ke, $to je sve u kontrastu sa Siskovim susretom s New Yorkom,
neboderima, asfaltom i stalnom jurnjavom u kosSnici velegrada. Ve¢ spominjani sukob
domacega 1 stranoga koji je prisutan (i) u ovom romanu samo je dijelom ublazen likom
arhitekta Litrova®™* koji je, iako Befanin, vezan uz na§ kraj, jer ga impresionira ljepota
liburnijskoga krajobraza. Za razliku od njega, ljubavnica Siskova oca, Betanka Hilda
iskoristava svaku situaciju kao i Siskova oca, naravno, zbog novca. Kada novca ponestane, i
ona odlazi.

Roman nije pobudio gotovo nikakva interesa knjizevne kritike u doba kad je izlazio u
Novostima, a i danasnja kritika uglavnom prepricava Rojni¢ev tekst iz 1956. godine.
Preuzimaju¢i njegove konstatacije o romanu, suvremeni kriticari samo ovla§ spominju ovo
djelo, te se stjece dojam da ni kriticarska ni ¢italacka publika, ni prije ni sada, ne poseze za
¢itanjem toga romana.

Mozemo zakljuciti rijeCima K. Nemeca koji, pozivaju¢i se na konstataciju I. Andri¢a
da je roman lza plime “ipak jedna interesantna knjiga”, nastavlja ovim rije¢ima: “To se,
medutim, ne bi moglo re¢i za romane Nasa Mare (za koju mu je ideju dao Don Luka Kirac) i
Medu dva ognjista koji su izlazili u nastavcima u podlistku ‘Zenskog lista’ (1931/1932),
odnosno zagrebackih ‘Novosti’ (1934). U njima se variraju iste teme i siZei, prate slicne
ljudske sudbine, portretiraju sli¢ni likovi, ali 1 ponavljaju iste greske. Poznati narativni kalup,
bez obzira na plemenite patriotske intencije, bio se ve¢ gotovo sasvim istroSio. Lijepo se to
moze vidjeti i na primjeru romana Vitez mora (1939): doima se kao da je sve u njemu “veé

videno™ i da je posrijedi tek jedna inagica Usahlog vrela.”?

284 Litrov svojom opsjednutodéu liburnijskim pejzazem i sivim kamenom umnogome podsjec¢a na Doktora iz
romana Vitez mora, $to ga obradujemo u sljede¢em poglavlju. Oboje su stranci, ali istinski vezani za na$ kraj,
samo je za razliku od Litrova Doktor fasciniran morem, kulturnim nasljedem i pomorcima.
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3. 3. VITEZ MORA (1939.)%®

Prethodni nas citat ve¢ upuéuje na kvalitetu romana Vitez mora. ldejno, roman se
nadovezuje na Usahlo vrelo, a tematski dijelom na komediju Vicencica (1934.), koju u ovome
radu obradujemo u iduéem poglavlju. Neobi¢no je da relativno brzo nakon izvodenja
Vicencice Car poseze za istim motivom — vracanje nestaloga pomorca za kojeg se drzi da je
mrtav — §to je ve¢ “potrosio” u Vicencici (1934.), i to na mnogo kvalitetniji nacin. Vracanje
tome motivu i njegova romaneskna obrada nisu dali pravoga rezultata, pa ukupno roman
djeluje neuvjerljivo i nezivotno. Cak i vrlo sli¢an rasplet — Vicencica oprasta svom zaru¢niku
neku kvazi nevjeru o kojoj se mnogo pricalo, a tako je 1 Zena kapetana Jandra ¢ula o flertu s
Lovrini¢evom Zenom, pa ne vjerujuci sasvim muzu, trazi pribavljanje dokaza za njegovo
Sestgodisnje izbivanje — nije u ovome romanu dovoljno argumentiran.

Lociraju¢i radnju u Susak u meduracu, Car pokuSava oslikati druStvene odnose, s
naglaskom na vaznosti mora za zZivot Primoraca, no ni jedno ni drugo ne polazi mu bas za
rukom. Radnja se romana zbiva poslije Prvoga svjetskoga rata, u krugu obitelji Randi¢ nakon
nestanka kapetana Jandra Randica.

Brod “Uran” torpediran je, a u valovima nestaju kapetan Jandro, supruga prvoga
Casnika Lovrini¢a i1 jedan mornar. Nakon Sest godina od Jandrova nestanka u valovima svi
osim njegove majke, slijepe starice Celeste, misle da je Jandro mrtav, samo se ona nada da ¢e
se ipak vratiti. Intrigu zaplece sluga Doro koji je bio kuhar na brodu i koji smatra da je
Lovrini¢ kriv za Jandrov nestanak, jer nije posluSao kapetanove naredbe. Nitko ne Zeli
pridavati pozornost star¢evim pri¢ama, a Jandrov brat, sudac Miko 1 obiteljski prijatelj Doktor

grade mit oko Jandrove smrti. Namjera im je u SuSaku podignuti spomenik poginulim

%8 Kresimir Nemec, Povijest hrvatskog romana od 1900 do 1945. godine, Znanje, Zagreb 1998. str. 21.
286 Roman je tijekom 1938. godine izlazio u nastavcime u Jadranskoj strazi u Splitu, a potom ga je isti &asopis
tiskao kao posebno izdanje 1939. godine. Svi su citati preuzeti iz toga izdanja romana, a broj stranice naveden
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pomorcima, vitezovima mora, kojih je, prema njihovoj zamisli, simbol kapetan Jandro.
Jandrova se obitelj polako raspada — s majkom i bratom nezenjom zivi u kuéi Jandrova
udovica i njihovo dvoje djece. Postupno, prvi ¢asnik Lovrini¢ i Jandrova supruga, Jelva, ulaze
u vezu koja bi trebala zavrsiti brakom. No, odjednom se pojavljuje Jandro, Sest godina nakon
brodoloma i peripetija §to ih je dozivljavao diljem svijeta. Jandrovim pojavljivanjem
pripovijedanje, koje je do toga trenutka teklo opisuju¢i Jandrovu i Mikovu mladost, te
Doktorovu djelatnost na prikupljanju svega Sto je vezano uz zivot na moru, poprima
dramatske elemente.

Naime, Jandro dolazi najprije obiteljskom prijatelju Doktoru, koji ga nagovara da ne
odlazi kuéi, jer bi trebalo najprije pripremiti ukucane na spoznaju da je Jandro ipak ziv. Tu
Doktorovu oduku podrzava i brat, sudac Miko, koji u svemu slijedi zamisli drugih. U osnovi,
Doktor se plasi za realizaciju svoje ideje 0 spomeniku mornarima, do koje mu je jedino stalo.
Jandro na sve to pristaje, $to se ¢ini vrlo neuvjerljivim. Tek nakon svade s Doktorom, Jandro
se ipak odlucuje javiti svojima, pa i zeni za koju je, kako su mu rekli, bio dvostruko mrtav — i
fizi€ki 1 emocionalno, jer se namjeravala udati za Lovrinica. Jelva mu govori: “Dosla sam da
se uvjeri$ kako ti nemas u mene $to da tazis, a ni ja da sluSam stvari §to su za mene ve¢ sasvim
mrtve”. (str. 159)

Nakon svega, svi zZele Jandri nametnuti osjecaj krivnje $to je prezivio potonuce broda i
Sto se ipak ziv vratio ku¢i. Medutim, Car nam to iznosi neuvjerljivo i, §to je najgore,
nezivotno. Tako, na primjer, Jelva objasnjava Jandru kako ¢e djeca reagirati na njegov
povratak: “-Ko da ti vjeruje? Ja — razumije se — nikada. Tvoja djeca? Ve¢ jednom krvavo
razoCarana, ona bi se svakoj tvojoj novoj slavi prva smijala.

Na spomen djece obuze je ponovo neko umeksano ¢uvstvo i nastavi: -Moja djeca! | malo
prije, dok sam nad njihovim posteljicama molila kako obicajno za tebe — svaki su me cas
prekidala i ponavljala rijeci, $to bi imale biti urezane u nekakvu kamenu, o kome da im je i
veceras govorila tvoja mati. Junak — vitez! Mozes i ti sebi predociti u kakvom se svijetlu tvoj
lik prikazuje onim malim duSama? A moze li tvoja pamet da dokuci u §to e se taj lik raspasti i

pretopiti sutra, kad cuju da je sve ono s njihovim ocem bila nekakva neukusna komedija,

je uz citirani tekst u zagradama.
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ruzna, sramotna?

Svaka njezina rijec palila ga je kao usijano gvozde. Bio je ganut i smucen, ali 1 potisten, a to ga
je drazilo, i on se najzad trze, krvavo se nasmije i reCe grubo:

-Sto bi ti dakle htjela?

-Da u dusi moje djece ne ubijes ono, $to bih i ja htjela u njima da zivi. Pod tim uvjetom voljna
sam i dalje da vu¢em za sobom ovo moje udoviéstvo.

-Sto? — raskola¢i Jandro oéi o¢ajno iznenaden.” (str. 166)

Nakon ponovnoga susreta on i Zena se dogovaraju da Jandro otputuje (uvjetno receno,
ponovo nestane) kako bi pribavio dokaze o razlozima svoga dugogodiSnjega izbivanja, a Zena
¢e ga Cekati, ali takav rasplet Car nije dovoljno motivirao. Dogada se vrlo sli¢no kao i u nekim
drugim djelima, da na kraju romana naglo razrjeSava odnose koje je dugo zapletao, Sto
pridonosi spisateljskoj neuvjerljivosti.

Jandro je, i u odsutnosti, i nakon ponovnoga povratka glavno lice romana; kao $to je za
djecastva 1 mladosti fascinirao okolinu svojom spretnos$¢u i zivahnoscu, tako je odusSevio i
Cara. A zapravo je glavni lik romana sudac Miko, stariji od Jandra, ali cijeloga Zivota u
gradi u suprotnosti s bratom Jandrom koji je idol, junak, oli¢enje spretnosti 1 uspjeha, a jedina
mu je mana bila “Da je Jandro slabo — €esto 1 nikako — odoljevao Zenskim €arima (...)”. (str.
10)

Miko je jo$ jedna kreatura u galeriji Carevih gubitnika — nerealiziran na nekoliko
zivotnih polja: drugi u svemu, neZenja, samozatajan, roditelji viSe vole Jandra, za Jandrove
odsutnosti (“smrti”) brine se za njegovu obitelj, ali po prirodi preobziran, s Jelvom ne zna
razgovarati, kao ni s majkom koja zali za Jandrom, a Miku se samo podrazumijeva — on je tu,
ali 1 dalje znac¢i manje od onoga koji je nestao. Tek na kraju mati dozivljava katarzu odnosa
spram Mike i ispricava mu se $to ga je cijeloga zivota zapostavljala, na $to on odgovara: “-Moj
zivot nije nikada vrijedio nista.” (str. 204), a kada ga je mati htjela primiti u krilo on na svoje
mjesto gura Jandra, za kojeg majka i ne zna da se vratio. Miko se zapravo ostvaruje kroz
Jandra.

Miko je neodlucan, pa ve¢inu odluka donosi u dogovoru s Doktorom, dugogodi$njim
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obiteljskim prijateljem, pod ¢&iji utjecaj olako potpada. Doktor je osobenjak, porijeklom Ceh,
zaljubljen u more, zadivljen mornarima, stoga i pise knjigu koja ¢e nositi naslov “Vitez mora”,
jer su tako novine prozvale Jandra obavjestavajuci o njegovoj smrti. Lik je Doktora jo$ jedan
od Carevih ¢udaka, koji pomalo podsjeca na slikara Valentina — obojica izazivaju cudenje
okoline, “(...) on nije kao drugi ljudi...” (str. 18) re¢i ¢e Doktorova sluzavka. Kao romaneskni
lik pokrece radnju.

Vrlo je malo kritickih osvrta i sudova izreCeno o ovome romanu, a oni kriticari koji su
ga se doticali u vrijeme objavljivanja, dali su mu povoljnu ocjenu (A. Barac, J. Ravli¢, R.
Barbali¢). No, uz povoljne ocjene, ima i zamjerki. J. Ravli¢ isti¢e o€iti propust u koncepciji
romana: “Jedino ¢ega zalim da nema u romanu, a $to bi i sam naslov trazio, jesu opisi mora.
Taj vitez mora trebao bi da se kre¢e u samom dekoru morskome, medutim se to samo na
nekoliko mjesta spominje.”?®” Inage su Ravli¢eve ocjene vrlo pozitivne: “Roman je Ziv i pun
dramatske akcije koja neprestano drzi budnu nasu paznju, pa se €ita i $to je vazno, prozivljava
s velikim interesom. Mozda je ovaj roman g. Viktora Cara Emina njegov najbolji rad, a
napisan je (1935) prije romana “Presjeeni puti” koji je nasa kritika dobro primila.”?*® Ne
bismo se mogli sloziti s ovom Ravli¢evom tvrdnjom, a jo§ manje kada kaze da je roman
zanimljiv “po obradbi”. Naime, likovi kao da defiliraju pozornicom izgovarajuci nauceni tekst.
“Psiholosko obradivanje pojedinih lica 1 momenata” za koje Ravli¢ smatra da je Car dobar
majstor, zapravo su nevjeste interpretacije, odnosno nisu logi¢na posljedica ponaSanja likova,
Sto se naro€ito odnosi na Jandra. Je li moguce da netko nakon Sest godina izbivanja ne odlazi
odmah kuéi “pokazati se” najdrazima, ve¢ pristaje Cekati dok drugi “pripreme” njegov
povratak?! Videnje Jandra s bratom, potom sa Zenom, Sto sve zavrSava svadom i
nerazumijevanjem — svi se brinu kako ¢e reagirati djeca, kao da radost $to je otac ziv i $to se
vratio ne bi potisnula sve ostale sumnje. I na kraju kada se Jandro 1 Jelva dogovaraju “da on
prikupi dokaze”, ne bi li bilo logi¢no da on barem na spavanju pogleda djecu koju nije vidio

Sest godina?!?®°

87 3 Ravlié u: Jadranska straza, br. 7, Split 1940., br. 7, str. 307.
288

Isto.
%89 Ma koliko Car bio u svemu dobrodusan i plemenit, banalnost nekih situacija u ovome romanu nema
opravdanja. Cinjenica da sam nije imao djece ovdje ipak dolazi do izrazaja, jer on ocito nije umio literarno
izraziti ono $to sam nije doZivio, odnosno, biografska li¢nost piSeva i autor teksta na tom se primjeru izrazito
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Zelimo 1i roman tipologizirati, tesko éemo se odlugiti o kojem je Zzanru (tipu) rije¢ — to

nije obiteljski roman, jer nisu u prvom planu obiteljski odnosi, ve¢ je obitelj samo krug u

kojem se odvija radnja; to nije ni drustveni roman jer nema analize drustvenih odnosa —

obitelj Randi¢ nije dana ni u kakvu odnosu spram drugih ljudi, a i broj likova je skroman.

Zanimljivo je jo§ dodati da Car u svojoj Autobiografiji uopc¢e ne spominje ovaj roman.

*kx

O Carevim romanima sa suvremenom tematikom dade se izvesti nekoliko zajednickih

zaklju¢nih odrednica:

Svi su podjednako lo$i. Objavljivani su u nastavcima u novinama, pisani na brzinu i
nedovoljno doradivani. Ako Car nije uvidao sadrzajne i fabularne nedorecenosti, uz malo
truda mogli su se popraviti barem jezi¢ni i stilski nedostaci. Citiramo jedan od ulomaka
koji potvrduju nasu tezu: “U prizemlju, u predsoblju ureSenom starinskim slikama, morale
su da Cakaju dok su se nakakva visoka vrata otvorila i one se nasle pred predstojnicom
zavoda, krupnom suor Angelikom. Soba je njezina bila slabo rasvijetljena, puna nekih
Cudnovatih sjena, §to ih je bacao uokolo nekakav glomazni stoljetni luster. | tuda su se
izvijali nekakvi ve¢ davno zaboravljeni ili mozda jo§ nikad ne osje¢eni mirisi.”**® Nimalo
invencije, jer ako u jednom ulomku umjesto opisa ruznog i neprijatnog prostora sve
zavrSava s karakterizacijom da je neSto nekakvo ocita je odsutnost stilske i1 jezicne
1zrazajnosti.

Sva su tri romana pisana po vrlo slicnom modelu, likovi su suprotstavljeni na razini dobro-
loSe, domace-strano, 1 vise “igraju” uloge koje ime je pisac namijenio, nego $to ostavljaju
uvjrljiv dojam Zzivih i stvarnih karaktera. Osobito nevjeSto i neuvjerljivo pisac vodi
ljubavne fabule — te su ljubavi toliko nerealne, idealisticke i nezivotne da se moze reci
kako Carevi likovi nisu u stanju realizirati ljubavnu vezu, odnosno kako pisac ne umije

kreirati drugacije veze. To je znacajka svih njegovih romana ukljucujuci i povijesne, jedini

“preklapaju”.
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je pomak Sto likovi ovdje ne umiru, nego se nazire neka eventualna realizacija tih ljubavi u
buduénosti.

e Mana je ovih romana nagli i ishitreni zavrSetak kojim se naj¢eSCe razrjeSava upravo
odnos izmedu dvoje zaljubljenih. Mare je ve¢ na kamionu koji ¢e je odvesti u tamnicu
kada joj govore da je Sime &eka; o prepoznatoj ljubavi Siska i Nize saznajemo u
posljednja dva ulomka romana; Jelva se baca Jandru u zagrljaj u posljednjoj recenici
romana. Sve zapletene i1 nerijeSene odnose medu likovima Car razrjeSava na posljednjim
stranicama, $to je u nesrazmjeru prema ostalim dijelovima. Brojni su detaljisticki opisi
prirode, likova i dogadaja, tako da ponekad remete ¢ak i tijek radnje. Takav je primjer lik
Doktora u Vitezu mora o kojem znamo sve — porijeklo, gdje je radio, ¢ime se bavi, kako
mu izgleda kuca, koje slike ima na pisacem stolu... , a vec¢ina tih opisa nije u funkciji

radnje romana. Sli¢no je s arhitektom Litrovim u romanu Medu dva ognjista.

Ti romani, na Zalost, ostaju samo bibliografsko-biografska ¢injenica u Carevu knjizevnom
stvaralaStvu, ali 1 isto takva ¢injenica u knjiZevnoj povijesti. Car upozorava na probleme svoga
uzega zaviCaja koji bez dileme zasluzuju knjizevnu obradu, ali bi ona trebala biti bliza
knjiZevnim oderednicama vremena u kojem nastaju. Druga je mogu¢nost vrednovanja romana
s aspekta recipijenata — ti romani ne nastaju za publiku koja je u njima akter, prema tome ne
treba podilaziti publici. Dva se romana tiskaju u Zagrebu i oni su tadasnjoj istarskoj publici
nedostupni zbog talijanske okupacije, a zagrebackoj publici, osim na razini informacije o tome
Sto se dogada u Istri, vjerojatno nisu bili zanimljivi. Junak mora tiskan u Splitu, mogao je
pobuditi nesto ineresa s obzirom na pomoracku tematsku orijentaciju. Cinjenica da ni jedan od

ova tri romana nije ponovo tiskan takoder govori o njihovoj kvaliteti.

2% Nasa Mare, (nastavak 14.), str. 34.
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4. DRAME

Dramskim je tekstovima Car uvijek budio interes - i publike i kritike. Pripisujemo to
izrazitoj angaziranosti koja te tekstove na pozornici ¢ini aktualnima. Zimskim suncem
(1902./1903.) zapoceo je dramsku trilogiju s osnovnom temom odnarodivanja, odnosno
pretenzijama Talijana za naSim teritorijrm. U vrijeme nastanka te drame pisac se jo§ uvijek
nadao sretnom ishodu, odnosno raspletu politicke situacije u korist Hrvata u Istri, pa odatle
optimizam i sretni zavrSetak. Mrtva straza (1923.) nastaje u poratnome razdoblju kada je
pisac razocaran, a nema ni nade da bi se Hrvati u Istri mogli osloboditi talijjanske vlasti.
Tre¢a je drama komedija Vicencica (1934.) sa zaCudnim odmakom od prethodne dvije.
Naime, ¢im Car prostorno nije vezan uz svoja liburnijska mjesta, a radnja se Vicencice
dogada u Rijeci, uspijeva se osloboditi utilitarizma 1 tendencije, te kreativno pristupiti temi

koju obraduje.
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4.1. DRAMA MRTVA STRAZA | NA STRAZI (1923./1946.)

Drama Mrtva straza prvi je put prikazana 1923. godine u Narodnom kazalistu u
Zagrebu, pod pseudonimom Mladen Jelusi¢. Objavljena je tek 1946. godine pod naslovom Na
strazi i preradenim zavrSetkom. U posveti nalazimo: “Oslobodiocima Istre nase (...) nek je kao
skroman znak vjecite blagodarnosti posveceno ovo djelo, stvoreno godine 1923. pogledom i
srcem otvorenim na sve ono, §to je moralo da dode.

U oslobodenoj Opatiji, u sije¢nju 1946.72%

U sredistu je Careva interesa atmosfera u kojoj zive mjestani maloga liburnijskoga
mjesta - strah pred Talijanima kojima je pripao njihov kraj nakon Rapalskoga ugovora. Sukob
domacega 1 stranog, kéeri 1 majke, dobroga 1 loSega, konstantna je opreka Carevih dijaloga, uz
naglasenu povezanost hrvatskoga stanovnistva uz zemlju.

U prvom ¢inu upoznajemo likove, njihove suprotstavljene ideje 1 nadu domacega
stanovniStva da buduénost nakon mirovne konferencije u Parizu ipak nece biti tako crna.
Glavni lik, djevojka Mare, iskrena je Hrvatica; nakon oceve pogibije u ratu priklanja se djedu 1
baki, s kojima je njezina mati Flora, Talijanka po porijeklu, u stalnome sukobu. Mare je,
brane¢i neku djevojicu od nasilja taliajnskih strazara, dospjela u Trst u tamnicu gdje ju je
silovao talijanski vojnik. Ona je zaljubljena u Frana, ali se opire realizaciji te ljubavi jer se
smatra osramoc¢enom.

U drugom ¢inu kroz lik Marina djeda Mata Slavi¢a Car govori o ljudima koji bez
zadrske vole svoju rodnu grudu i ne Zele ju napustiti. Sukob Mare 1 majke ide ka kulminaciji,
jer joj mati u kucu Zeli dovesti talijanskoga vojnika koji ju je obes€astio, nakon §to je doSao u

selo da bi joj “vratio” Cast.

L Viktor Car Emin, Na strazi, Nakladni zavod Hrvatske, Zagreb 1946. Svi su citati preuzeti iz toga izdanja
drame, a broj stranice naveden je uz citirani tekst u zagradama.
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U tre¢em je Cinu pritisak Marine majke sve veci, djed prijeti da ¢e ubiti Talijana, a
Frane koji ne razumije zasto ga Mare odbija iako se vole, mora bjezati jer su mu Talijani
zapalili ku¢u. Mare odbija otic¢i s njim, te veceri ubija Talijana i bjeZi iz mjesta.

Sto se ti¢e kreacije Marina lika, ne moZemo se oteti dojmu da ona vrlo podsje¢a na
Mimicu iz Pustog ognjista sa svojom krivnjom koju nosi u sebi, ne zele¢i niSta priznati
voljenoj osobi. Cak su i rije¢i kojima se Mare obra¢a djedu vrlo sli¢ne onima koje Mimica
upucuje ocu: “I sni se vracaju, djede... Osobito oni ruzni... Frane je dobar - - - ali misao je bez
milosti... Ne gleda ona na dobrotu... I putovi su joj tajni, nedokucivi! Kad joj se najmanje
nadate, ona dode i — ubode... A i svijet je bez milosti, i ja ne bih mogla dopustiti da itko
pokazuje prstom za nama, za njim. Vidite i sami, djede, da je sve svrSeno — sasvim svrseno...
(naglo) Ali o tome se sada ne radi... Radi se 0 ovome ovdje... (pokazuje ognjiste) o ognjistu
naSem...” (str. 67)

Isto tako ovim su rije¢ima vrlo sli¢na Tildina razmisljanja u romanu Pod sumnjom, kao
Sto su i svi Carevi Zenski likovi sli¢ni — uvijek treba biti Zrtvom, spasavati voljene osobe
od srama i “onoga §to ¢e neko reci”, a osobna sreca i eventualna realizacija ljubavi kao da
su nedopustive, sto se podudara s koncepcijom Zenskih likova u Cara.

Drama je pobudila veliki interes kazali$ne kritike u doba izvodenja u Zagrebu, ne zbog
velike umjetni¢ke vrijednosti nego zbog toga $to je u vremenu nastanka djelovala izrazito
domoljubno i1 borbeno. Nakon premijere Joza Ivaki¢ je zapisao: “... on (Car op. .S.K.) ne
moze da se smije, on place zajedno sa svojim junacima, sa svojim istarskim narodom, kojega
je zadesila teSka sudbina, da je otrgnut od rodene brace svoje i koji stenje pod tudinskim
jarmom. Pisac nam iznosi sliku Zivota 1 patnju naSega naroda u Istri pod talijjanskim
gospodstvom. (...) U drami je simbolizirana patnica Istra. | ako je tako shvatimo, onda ona
dobiva svoje pravo znaCenje. Simbolika 1 alegorija. U ovom smislu sadrzaj je njezin
konzekventno proveden i potpuno u skladu prema pisevoj osnovnoj ideji.”?%

Ivaki¢evo alegorijsko 1 simboli¢ko isCitavanje ove drame moZemo potkrijepiti
citiranjem rijeci koje Frane upucuje Mari: “Uskrsla si mi - - - vratila si mi se - - Moja si — moja

— moja - - I ti ¢e$ po¢i samnom... s nama - - - sa stricem Nikom, s Katom - - - Ne idemo

%2 Joza Ivaki¢, Mrtva straza — prigodom premijere u Narodnom kazalistu 11. XI., Teater, god 1., Zagreb 11.
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daleko... Do prvog slobodnog grebena... Na njemu ¢emo stati i ¢ekati, dok se tvojoj dusi
ponovno vrne mir... Onda ¢emo opet ovamo, na staro ognjiste, i tu ¢emo ostati na strazi vjerni
ljubavi nasoj 1 naSem lijepom, neispunjenom snu - - Je li, da ho¢emo, Mare, moja lipa Mare- -
- 27 (str. 60)

Kriti¢ari smatraju da ova drama kvalitetom nije dostigla Zimsko sunce, ali je zasigurno
dobro prikazala aktualni trenutak, jer je nakon samo nekoliko predstava na zahtjev
talijanskoga konzula u Zagrebu drama morala biti skinuta s repertoara. Cinjenica je da su i
ostali Carevi dramski tekstovi budili dosta zanimanja i da je o premijerama mnogo pisano, ali
kao §to je veé re¢eno za Zimsko sunce, razlog nije u trajnoj kvaliteti dramskoga teksta veé u
aktualnosti teme i tendencioznosti koja je u trenutku nastanka djela opravdana. Zato kada su se
ponovo stekle povijesne okolnosti Car minimalno mijenja dramu Mrtva straza, ona dobiva
naslov Na strazi, te ponovo zadovoljava zahtjeve vremena — to je 1946. godina kada je tema
Istre i te kako aktualna. Drama Mrtva strazalNa strazi kao ni Zimsko sunce nisu prezivjele

svoje vrijeme 1 danas ne mozemo govoriti 0 aktualnosti tih dramskih tekstova.

4.2. KOMEDIJA VICENCICA (1934.)

Premijera Vicencice u Zagrebu doZivjela je vrlo velik uspjeh koji je, kako kaze Nikola
Poli¢, u predgovoru tiskanoj komediji, u njemu izazvao davno zaboravljene rijecke
reminiscencije. Za razliku od vecine dotadasnjih Carevih djela koja su okarakterizirana
rezignacijom i nestajanjem, Vicencica je novost u smislu “toplog i osjecajnog humora”, te
zra€l izvjesnom dozom optimizma. “Pjesma o Vicencici, u kojoj je, kanda, idealisticki
simboliziran na$ izgubljeni san o Rijeci — zajedno sa starim naSim pjesmama o mladosti, koja
je sve kraca, - zivi samo u nostalgijama utopljenih no¢i, kad sumorno oko gleda s Trsatskih

skala u neku cudnu, drhtavu zvijezdu §to se uzdigla nad sivim i modrim ¢emerom simfonicke

11. 1923, broj 5, str. 1-2.
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Utke.”? Ove se rije¢i N. Poliéa upravo i odnose na Rijeku, a Careva Vicencica samo mu je
povod za niz lucidno-zajedljivih primjedbi i komentara o Rijeci i Rijecanima. lako se
predgovor tek minimalno odnosi na samu komediju, on pomaze ¢itatelju koji nije upoznat s
rijeCkom povijescu lakSe pracenje brojnih aluzija koje likovi izgovaraju o rijeckoj proslosti.

Komedija je podijeljena u tri ¢ina, s vrlo jednostavnom scenografijom — sve se dogada
u agenciji parobrodarskoga drustva “Belas i drug”, s likovima koji ulaze i izlaze na zadanu
scenu stupajuci u britke medusobne dijaloge s humoristickom notom. Mada je okosnica radnje
i dalje u Carevu stilu — propadanje domacega u korist stranoga, a iako se zaposlenici
parobrodarskoga drustva moraju zbog njegove propasti preseliti iz Rijeke u SuSak — nema
patetike i uobicajenoga Careva plakanja nad sudbinom likova. Citirajmo dijalog Belasa i
kompanjona:
“BELAS Serafinu: (...) Dok naprotiv mi: kakvi smo da smo, jo§ nismo pljucnuli na o¢evo ime,
kao on: Del Rovere, rodjeni Hrast. Odlazi.
DEL ROVERE vice za njim: Ali zato vi ne mozete mene poslati na Panteleriju, dok ja mogu
vas, kadgod hocu. I to vam ne fali!
BELAS na vratima: Dobar je strah, kome ga je Bog dal. Meni nije!... Tovare! Ode.
DEL ROVERE kao da ¢e na njega: Drzite me!... Prijete¢im glasom: Taj stari medvjed!...”
(str. 22)

U dotada$njim Carevim djelima ne nalazimo takvih funkcionalnih i duhovitih dijaloga,
nema sukoba koji bi bili verbalizirani doskoc¢icom ili uvredom, $to drami daje zivotnost, a i
potalijancivanje je prezimena ovdje dobilo ironicku notu za razliku od uobicajenih jadikovki
nad tom cinjenicom. O situaciji u Rijeci, o tezini pomorackoga Zivota ili neizvjesnoj
buduénosti govore sami likovi, a ne pisac.

U radnju je vjesto ukomponirana i ljubavna fabula, koju autor gradi na zabunama, a
one su opet tipi¢ne za pomoracki zivot, tako da Vicencica tematski pripada brojnim Carevim
djelima koja se bave zivotom pomoraca. Da zabuna bude veca, a radnja dinamicnija, tu je 1 od

svih ocekivani novac iz Amerike, koji treba promijeniti zZivote — nekome donijeti sre¢u, makar

293 \/iktor Car Emin, Vicencica, Primorski tamparski zavod, Susak 1934., Nikola Poli¢ u predgovoru: Nad
vodama babilonskim, str. 12. Svi su citati preuzeti iz toga izdanja drame, a broj stranice naveden je uz citirani
tekst u zagradama.
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nezasluzenu, drugima propast. Motiv je novca $to dolazi iz Amerike 1 mijenja zivote Cesta
situacija u primorskim mjestima s obzirom na ucestalost iseljavanja, s osnovnom razlikom §to
se ovdje radi o nagradi, a inace, naj¢esce, intrigu stvara nasljedstvo.

Na kraju, Car djelo zavrSava velikim obratom u kojem se ljubavna ocekivanja i
nadanja ipak ostvaruju, a toliko Zudeni i ¢ekani novac ipak ne stize. Cijela drama time dobiva
optimisticko-ironicni ton, Sto je i sadrZzano u posljednjoj poruci koju izgovara Belas: “Tamo
preko radi¢emo i ¢ekati, dok ova nasa pusta luka i ovaj nas stari i dragi, mrtvi grad opet za nas
ne uskrsnu.” (str. 75)

Vazno mjesto u Vicencici imaju brojna zapazanja o prijasnjem i tadaSnjem Zivotu
Rijeke koja Car donosi kroz humoristi¢ne dijaloge likova. Cakajuéi dolare Kostanca govori:
“Boze, kako je sve to doslo! Cudo! Mirakul! Pa to je jedino, §to moze da pomogne gradu,
kome su ve¢ sve uzeli. Tu se ve¢ ne pita, hoce 1i nasa luka iskrsnuti ili nece, ve¢: koji su
brojevi izasli? Sto veli sanovnik? Sto vradar Bodul? — i sve tako. A dotle se prodaje staro
zlato, srebro, galanterije i sve lijepe i vrijedne stvari.

(...)I kad se govorilo: ne hodi z Rike vanka, kade ti ni§ ne manjka. Ja ne znam — ali kad me
uhvati ova melankonija — najvoljela bih zaplakati...” (str. 43)

Dinami¢ni obrati, uvodenje u pri€u novinara Skendera koji neprestano traZi atraktivne
mornarske price, Cekanje na Amerikanku, pa njezin ipak neocekivani dolazak, relativni
optimizam da ¢e ipak do¢i vrijeme kada ¢e se u Rijeci mo¢i slobodno Zivjeti - sve su to
elementi dramske radnje kojima Car uspijeva zadrzati interes gledatelja. Jezik vise nije suh 1
sterilan kakav nalazimo u pripovijetkama, ve¢ ima neSto lokalnoga kolorita, brojne su
pomoracke fraze pa ¢ak 1 Amerikanka zna neSto hrvatskoga, $to je vjeSto pomijeSano s
ponekom engleskom rije¢ju. Likom staroga, isluzenoga mornara Serafina pisac upozorava na
dvije aktualne Cinjenice: da bi osigurao svoju egzistenciju Serafin, pokusava nauciti latinsku
misu i tako “zaradivati” za Zivot, §to mu ne uspijeva, ¢ime Car upozorava na nerijeseni status
ostarjelih mornara; posredno, pak, pisac naglaSava da se u Rijeci misilo na latinskom jeziku.

“Vicencica je zaklju¢ni i, po sudu kritike, umjetnicki najzreliji dio Careve dramske
trilogije o nasim krajevima, koje je jo§ unatrag nesto vise od deset godina Rjecina dijelila od

prirodne matice; ozbiljni i tragi¢ni ton prvih dvaju dijelova (Zimsko sunce, Na mrtvoj strazi)
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ovdje je upotpunjen vedrim, poeti¢nim akordima i optimistickom poantom”?%*

zakljuCuje A.
Rojni¢. Da su o Vicencici kritike pohvalnije nego o prethodnim Carevim dramama, te da je
ona, na neki nacin, nadzivjela vrijeme u kojem je nastala, upucuje i tvrdnja Josipa Bratuli¢a:
“Komedija je blaga, nostalgi¢na satira na tip “fijumanaca”, razoCaranih novim gospodarima
kojima su se vjecito obracali, a okretali leda narodu od kojega su potekli, te sada spas ocekuju
ak iz Amerike.”?*® Valja dodati i konstataciju B. Donata da je aktualna tema stanovitom
dramskom spretno$éu opisana Zivim jezikom i konkretnim likovima.?%

Car je Vicencicom dokazao da moze u kratkoj formi*®’, dinami¢no i bez moraliziranja,

Zivim govornim jezikom upozoriti na sve zivotne probleme koje uocava u svojoj sredini, $to

rezultira gledljivom/€itljivom komedijom.

* k%

Drugo je razdoblje (1918.-1940.) u Carevu stvaralastvu najplodnije po koli¢ini
objavljenih djela — impozantna brojka od osamdesetak pripovijetki, Sest romana, dvije drame
te monografija Matko Mandi¢,?% u svega 22 godine upucuje na pis¢evu potrebu za pisanjem,
potrebu da bude prisutan u knjizevnim 1 inim ¢asopisima, 1 to ponajvise s pripovijetkama iz
pomorackoga Zivota te suvremenim temama. Tri povijesna romana s temama koje su
primjenjive i na Carevu suvremenost novum su u odnosu na prethodno razdoblje, no ne moze
se oteti dojmu da Car mnogo manje zanima knjiZevne kriti¢are nego u prethodnom razdoblju.
Ponovo je najviSe reakcija kazaliSne kritike na prikazivanje njegovih drama, a o romanima
Nasa Mare | Medu dva ognjista nalazimo samo dvije anonimne biljeSke u novinama u kojima
su romani izlazili u nastavcima. O Presjecenim putima pisano je nesto vise, a na objavljivanje

Suor Aurore Veronike “reagira” samo A. Barac u spominjanom ¢lanku Dva presucena

»% Dijela I, str. 37

2% Josip Bratuli¢, Izazov zavicaja, IKK “Grozd”, Pula 1990, str. 112.

2% Branimir Donat, Viktor Car Emin. U knjizi PSHK 63/1, navodeno, str. 500.

297 Vicencica obuhvaca svega 60 stranica srednjega formata, dakle opsegom odgovara veéoj pripovijetki.

2% \Viktor Car Emin, Matko Mandi¢. Osvrt na njegov Zivot i rad. Tiskara Dragutuna Spullera u Samoboru
1938. Buduc¢i da to nije knjizevni tekst nije obuhvaéen analizom, ali u sumiranju ovoga razdoblja vazno je
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romana... Navedene Cinjenice govore da Careve teme, koje su tek neznatno promijenjene u
odnosu na prethodno razdoblje, viSe ne mogu izazvati simpatije publike, a kritika, koja iako
prepoznaje domoljubne teznje, ne moze prihvatiti literaturu kojoj su patriotizam i angaziranost
i cilj i svrha. Osim toga okostala fraza, neinventivan jezik i proslostoljetni stil ne mogu se
nositi s vremenom koje nudi drugaciju knjizevnost. No, valja jo§ jednom ponoviti i istaknuti
¢injenicu, da je Car u progonstvu, da i dalje piSe za svoga Istranina kojemu su njegova djela

nedostupna, pa bjezanje u proslost ponovo opravdavamo Carevim zivotnim (ne)prilikama.

napomenuti da je Car autor i te knjiZice.
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V. TRECE RAZDOBLJE U CAREVU
STVARALASTVU OD 1946. DO 1963.

A. POVIJESNI KONTEKST

Nakon druge velike svjetske ratne kataklizme i niza peripetija, Car je kona¢no dozivio
ostvarenje svoga sna — sjedinjenje Istre i Rijeke s domovinom. Vjekovna je to teznja njegovih
Istrana, a 1 sam je Car u to ulozio sve svoje napore, i ljudske, 1 spisateljske.

Ratna zbivanja nisu zaobisla ni Carevu Istru i Rijeku. Istarski je narod ustao protiv stranih
zavojevaca, oruzjem, i1 konacno izborio svoju slobodu. Ustanak se u Istri osobito razbuktao
nakon kapitulacije Italije, ali su pripreme za njegovo Sire razmahivanje trajale cijeloga rata,
bas kao i u Rijeci, gdje su djelovale ilegalne grupe i1 odakle je mnogo ljudi otiSlo u borbu
protiv faSizma. Istra je oslobodena krajem rata, u istom naletu kada i Rijeka, svega tjedan dana
prije konacnoga sloma sila Osovine. Uslijedio je nakon toga period medunarodne verifikacije
povijesnoga prava i odluka donijetih u Pazinu, kojima su predstavnici NOO Istre odlucili o

sjedinjenju s maticom zemljom. Sve do mirovnoga sporazuma 1947. godine u Parizu trajala je
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neizvjesnost hoce i ono S§to je ostvareno uz toliko patnje i krvi biti 1 priznato od medunarodne
javnosti i1 glavnih antifaSistickih sila. Konacno, 1947. godine potpisan je Mirovni sporazum
kojim su Rijeka, otoci i Istra, njezin najveci dio, sjedinjeni s Hrvatskom i Slovenijom, 0dnosno
tadasnjom Jugoslavijiom. Ostalo je jo$ pitanje najzapadnijih dijelova Istre, koji su usli u sastav
“jastuk drzave” — Slobodnog Teritorija Trsta, §to je ubrzo potom podijeljen u dvije
okupacijske zone — Zonu “A” i Zonu “B”. Na kraju je najprije u zivotu razrijeSeno i pitanje tih
dviju zona, pa je 1955. godine, poznatom TrS¢anskom krizom, Zona “A” pripojena Italiji, a
Zona “B” Jugoslaviji, §to je sve na kraju bilo potvrdeno, i formalno, tek potpisivanjem

Osimskih sporazuma.
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B. KNJIZEVNA DJELATNOST

U svim tim poslijeratnim previranjima, kada je mnogo toga ovisilo o volji stranih sila, Car
je odlucio jos jednom dati svoj doprinos. Pisao je brojne ¢lanke, obilazio rodni kraj i nastojao,
onako kako je najbolje umio i mogao, doprinijeti da se pobjeda ostvarena u ratu zadrzi i za
pregovarackim stolovima u Parizu.

“Nakon oslobodenja vratio sam se u Opatiju i — kako se ono kaze — otvorio vatru za
prikljucenje Istre Jugoslaviji. Na samom portretu, izradenom nesto prije Pariske konferencije,
u kojoj se vodila oStra borba protiv nasih revindikcija, pise: “Pred posljednjom bitkom™. ... A
hoce 1i ona pariska bitka biti zaista posljednja?

To pitanje moram sebi da postavljam i sada na pragu svojih osamdeset godina.””?*°

U poraéu je Car objavio svoje sigurno najbolje i najzrelije djelo Danuncijadu —
romansiranu kronisteriju rijecke tragikomedije 1919-1921. Kako tvrdi to je djelo pisao
tijekom Drugoga svjetskoga rata. Prema naSem misljenju, to je djelo nastajalo tijekom duzega
niza godina; vjerojatno mu se Car u vise navrata vracao, doradivao ga.

Osim Danuncijade, iste 1946. godine pretiskana mu je drama Na strazi, koju

posvecuje osloboditeljima Istre. Slijede (1951. godine) Udesni dani (dnevnik, ¢lanci i feljtoni)

u kojima je novi ratni dnevnik pisan tijekom Drugoga svjetskoga rata, a sumirani su ¢lanci,

2% Autobiografija, navodeno, str. 244.
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tekstovi i osvrti koje je Car objavljivao tijekom svoga spisateljskoga djelovanja. Tiskanje
Udesnih dana prema Rojni¢evim je rije¢ima zapravo “nesto zakasnjela pocast autorovoj lani
proslavljenoj osamdesetogodisnjici”.

Spomenimo jo$ da je 1953. godine objavljena Careva knjiga Moje uspomene na
“Druzbu sv. Cirila i Metoda za Istru”. To nije knjizevni tekst, ve¢ kako u uvodu pise J.
Demarin: “ (...) vrijedan kulturno-historijski dokumenat. One su dragocjen, bogat, znacajan i
znatan prilog povijesti hrvatskog Skolstva u Istri.”3% Car je tajnik Druzbe od 1895. godine, a
tridesetih su godina fasisti provalili u Druzbine prostorije i spalili arhivu, kako navodi Car, te

se on odlucuje napisati sjecanja kako bi ostalo traga 0 Druzbinu djelovanju.

300 \/iktor Car Emin, Moje uspomene na “Druzbu sv. Cirila i Metoda za Istru”, Pedagosko-knjiZevni zbor,
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1. PRIPOVIJETKE

Neposredno nakon zavrSetka Drugoga svjetskoga rata Car se vraca u Opatiju 1 vec
1946. godine objavljuje prvu pripovijetku Pred odlu¢nom bitkom (Pomorstvo, 1946.), koja
je nastala neposredno nakon iskrcaja partizana u travnju 1945. godine, na obalu podno
Brseca, a tiskana je u povodu zavrSetka izgradnje pristaniSta u spomen na taj dogadaj. U
nekoliko uvodnih ulomaka pisac daje sliku pejsaza, te mora §to ga je poharao neprijatelj.
Nakon rezignacije kojom odise uvodni opis®®, slijedi nagla promjena koja dolazi s
brodicom $to se primice uvalici okruZzenoj klisurama — to dolaze oslobodioci, vitezovi kako
ih zove Car, s oruzjem i topovima. Docéekuje ih narod, svi Zele pomoci, a posebno stari
mornari koji Zele nositi najvecu topovsku cijev, uz ponavljanje rijeci Sto ih je izgovorila
mlada djevojka: Sloboda ima krila. Osim uvodnih opisa, sve je ostalo u pripovijetki
prigodnicarsko.

Iste godine Car objavljuje i pripovijetku Bez slave®*? koja je povratak stalnoj temi o

Zagreb 1953., str. 7-8.

301 «Svice. Noé je britka, a more je jo3 najezeno od zamahaja gorskog vjetra §to se jos nije smirio. Svice.
Posljednje zvijezde trepereéi nestaju jedna za drugom. Novi se dan rada.

Uokolo tiSina: kr$ spava i kad je budan, a tako i more. Na njemu se vise ne vidi ni lade svecarice, ni obican
¢un. Sve je odnio Nijemac.

Prije nekoliko dana odveo je i posljednjeg ribara, odveo ga, kud i tolike druge, daleko, u onu svoju zemlju
uzasa i ljudskog zatiranja. Jo$ je k tome obasuo more i ubojitim praskavim zasjedama! I otada se ono pruzilo
kao groblje, tiho, bez zivota — i pod Cresom i na Velim Vratima i sve dalje.” Pomorstvo, god. 1., br. 2, str.45.
%02 ||ustrirani vjesnik, Zagreb 1946,
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starom slikaru Valentinu koji se nastanio u njegovu rodnom selu Kraj. Opisuje slikarov Zivot,
njegovu velebnu sliku koja je trebala prikazati Napredak covjecanstva pod okom svevisnjega.
O Valentinu je govorio veé u Mutnim vidicima, spominje ga kao Siskova pretka u romanu
Medu dva ognjista, a doti¢e ga i u nekim drugim djelima. Taj osobenjak, boemcina i
neshvaceni talent postaje jednom od opsesivnih piscevih tema. Car se ne vra¢a samo
Valentinu, nego u nekoliko navrata opisuje gradevinu od crvene cigle koju je sagradio, da bi u
njoj mogao pokazivati svoju sliku ogromnih dimenzija.

Nakon Valentinove tragi¢ne smrti — umro je od posljedica upale pluca Sto ju je dobio
Stite¢i svoje djelo tijelom pred kiSom — ostala je samo kuca koja se rusi. Pripovijetka zavrSava
slikom radnika koji odvoze opeku: “Jednog dana stigao je i posljednji voz, ukrcao posljednju
opeku i Skripe¢i krenuo prema Dragi.

A malo selo ostalo opet sa ono svojih petnaest starih ku¢ica, samo i — bez slave.”%

Iz samoga naslova i$¢itavamo piséevo videnje prolaznosti, nestajanja — od Valentinova
djela ne ostaje nista, slavu nije nikada ni stekao, a pisac u poznim godinama ne moze nego sa
sjetom gladati nestajanje “teme” kojoj se viSe puta vra¢ao i ovom je pripovijetkom konac¢no i
zakljucuje.

U ovome razdoblju Car objavljuje dvije pripovijetke sa suvremenom, izrazito
aktualnom tematikom. Prva je, Dva se rukava prazna na vjetru njisu®®, temeljena na
suprotnosti staroga i novoga, €ije su predstavnice s jedne strane teta Aurelija, “gospoda udova
iza jednog c. 1 k. majora”, a s druge njezina necakinja Erna, koja uziva u mladosti 1
tekovinama Sto ih je donijelo oslobodenje. Erna u Opatiji upoznaje mladu djevojku Nevu, koja
je u borbi izgubila obje ruke, te ju, odusevljena optimizmom kojim Neva gleda u budu¢nost,
poziva na rucak. Teta to ne moze podnijeti pa uvrijedena napusta Opatiju. Nakon Aurelijina
odlaska svi se osjecaju oslobodenima. Car, sada, u mladima vidi nositelje naprednih ideja, §to
je drugacije no u prethodnim razdobljima, kada je uvijek pristajao uz staro i tradicionalno.
Pripovijetka inace nema vecih literarnih vrijednosti.

Druga je, tematski vrlo aktualna pripovijetka Optanti®®. Car je ponovo na zadatku —

393 Isto, br 39., bez oznake broja stranice.
304 Ostvarenja, Zagreb1947.
305 |starski zbornik, Zagreb 1949.
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oslikati ono $to se dogada u njegovu kraju u poratnim godinama. Jos jedna specifi¢nost Rijeke
i Istre, a to je optiranje®®, a potom i iseljenje dijela stanovnistva u Italiju. Znagilo je to raspad
mnogih obitelji, izazivalo politicku nepodobnost onih koji su ostali, ali i dugogodisnju Sutnju o

tim temama®"’

. Car je, naravno, na strani onih koji ostaju, ali umje$no daje Siru sliku ondasnje
situacije. Naime, dio obitelji koji odlazi, naj¢es¢e nisu autohtono, visegeneracijsko ovdasnje
stanovnistvo, ve¢ oni koji su dosli unatrag jedne-dviju generacija, pa pisac objasnjava: “Kada
su se na obalama Kvarnera poceli gnijezditi stranci, doletjele su za njim mnoge pticice iz naSe
unutra$njosti, u namjeri da iskoriste tu konjukturu. Medu njima bio je i otac gospe Micike,
covjek od stotine zanata.
Tada je ona jo$ bila dijete. U njenom djevojackom imenu kocilo se jedno ‘pl’, za kojim ona i
danas zali. Pa, i to je, Sto je donekle smeta, te se u novom poretku ne moze da snade.”3%®

Uz Miciku, Zele optirati i nezin stariji sin Stefano sa suprugom®®, te mladi Abdon, koji
prijeti da ¢e pobjeci ako ne pozure s odlukom. Jedini su problem stari svekar Juraj Kal¢i¢ “(...)
stari fantast, kome je Ucka sve, a Kvarner najljepSe na svijetu... jezero.” i najmlada kéi Vanja
koja je, nakon S§to su joj faSisti oca odveli u logor, otila u partizane. I starac, i Vanja odlu¢ni
su da ostanu u svojoj zemlji. Tako Kal¢i¢ odlazi u Dom staraca, a Vanja na radnu akciju kako
ne bi bila u ku¢i na dan odlaska obitelji. No, Vanjin zaru¢nik, Hercegovac Mladen, zamjera joj
Sto je njezina obitelj optirala, isto kao $to joj njezini zamjeraju odlazak u partizane i odluku da
se ne iseli zajedno s njima. Sve ipak sretno zavrSava, njezini odlaze, a Mladen joj priznaje da
je pretjerao uz obrazloZenje “ne smiju djeca da trpe zbog grijeha svojih otaca!”3'°
Carevo optimisticko videnje buduc¢nosti pomalo zakriljuje tezinu obiteljske situacije,

ali on uspijeva u toj nevelikoj pripovijetki vjesto upozoriti na korijene rijecke viSenacionalne

“situacije”, ne slikaju¢i one koji odlaze u sasvim crnome svjetlu.

306 optirati —izabrati; (...) birati drzavnu pripadnost, odlugiti se za jedno drzavljanstvo od moguéih dvaju,
opredijeliti se. Bratoljub Klai¢, Rjecnik stranih rijeci, Nakladni zavod MH, Zagreb 1990., str 978.

%07 Tek ée N. Fabrio kroz svoju Jadransku duologiju (Vjezbanje Zivota i Berenikina kosa) progovoriti ponovo
0 temama koje su u poratnim godinama tako duboko obiljezile zivot stanovnisStva Rijeke i Istre.

%08 Optanti, Istarski zbornik, Zagreb 1949., str. 146.

399 Pripovijetka pocinje upravo opisom situacije u domu mladoga bratnoga para: “Na dan Oslobodenja, ni
Stefan Kal¢i¢, ni njegova Zena Tekla, nisu bili sa razdraganim narodom. Sa prozora svoga stana gledali su,
kako se na gradskom Domu prvi put zavijorila narodna zastava sa petokrakom zvijezdom.

-Stefano — zalomi Zena rukama, zgrazajuéi se. Sto je ovo? Tko su. Otkuda su ova &eljad? Stefano! | mi, nas
dvoje, na$ mali Herman, da zivimo medu njima, pod njihovim opankom? Was sagst du dazu, Stefano?”, isto.
19 Isto, str. 157.
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Pisac se vraca i opisivanju isluzenih mornara. Tako je Negda i sada®!

prica o
isluzenome mornaru JoZetu koji zaraduje za zivot tako da sjekirom sjece stare jedrenjake Sto
su odsluzili svoje. Uokvirena je suvremenim odnosom spram mornara — oni vise pod starost
ne moraju skapati ¢ekajuci smrt, ve¢ im je novi poredak omogucio pristojnu egzistenciju u
starosti. Ista razmisljanja o teSkome mornarskome zivotu, stara, Careva Sablona, 1 gotovo
nikakva literarna vrijednost.

Ponajbolje pripovijetke s pomorackom tematikom nastale izmedu dva rata za pisceva

boravka u Sudaku, tiskane su u zbirci Oj more dubokoi**?

, neke su od tih pripovijetki
objavljivane u viSe navrata pod raznim naslovima, a za ovo ih je izdanje pisac dotjerao, te je to
njihov konac¢ni oblik. U ovome su radu obradene u prethodnome dijelu, a sada obradujemo
samo onu koja je tiskana prvi put — Kapetana Tunu u kojoj pisac zivim i napetim
pripovijedanjem opisuje pokusaj pobune na barku Piket kojim zapovijeda kapetan Tuna. |
ranije je Car prikazivao osebujne mornare, naro€ito kapetane, koji su upravo svojom
tvrdoglavos¢u, uz mnogo vjestine, uspijevali jedrenjacima ploviti svim oceanima. Kapetan je
Tuna okorjeli morski vuk, no u Argentini mu je vecina ¢lanova posade dezertirala te je
prisiljen na brod primiti ljude sumnjiva morala, porijekla i umijeca, $to mu ih je meSetar
sakupio u luci. Kako je od takve posade imao malo Koristi, postupao je izrazito strogo. Tuni je
skloniji jedino mali od kojeg doznaje da posada planira njegovo ubojstvo, kako bi ukrali i brod
1 teret. Nadolazec¢a oluja odgada ubojstvo, a lukavi je Tuna potom probusio oplatu broda kako
bi zaposlio mornare, ta na kraju svi, osim najokorjelijega zlo€inca, ostaju na brodu.
Pripovijetka se odlikuje avanturisti¢ko-kriminalistickom napeto$¢u, malo je lamentacija o
teSkom mornarskom zivotu, a kada ih pisac 1 umece, one su funkcionalne, stoga je ubrajamo
medu uspjelija Careva ostvarenja.

Osim pripovijedaka koje tiska prvi put, Car objavljuje i neke ranije nastale s

promijenjenim naslovom, poput: Vracanje pod novi jaram i u nove borbe® (prvi put

311 Jugoslavenski mornar, 1949.

312 7Zbirkom su obuhvaéene sljedece pripovijetke: Pod juznim krstom, Res nullius, Kapetan Tuna, Vjeciti
brodolomac, Marina, Njegov udes, Kapetanica na brodu, Kroz maglu i tisinu, Kapitan Ciklon, Na grebenu, a
objevilo ju je Izdavasko poduzeée “Pomorstvo” u Rijeci 1952. godine.

313 Knjizevne novine, Beograd 1950.
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objavljena 1921. pod naslovom Moj povratak), Moj otac®'*

(pretisak ve¢ objavljene
pripovjetke Lozac, u Mornaru 1929.), U drugo progonstvo®'® (objavljena 1929. pod naslovom
Nas stari “Dalibor”), Odabranici 3 (ta je pripovijetka ponesto modificirana Zivotna prica
parona Trdine $to ju je Car objavio 1929. godine pod naslovom Odabranik mora, uz aktualni
dodatak - glorificiranje Jugoslavenske ratne i trgovacke mornarice, te optimisticko videnje
sretnije mornarske buduénosti.), Vjeciti  dunik®'’ (pripovijetka je autobiografskoga

karaktera i u cjelini je prenijeta iz zapisa Iz mog Zivota.) i Lutalice 111.318

(u biljesci uz
naslov stoji da je to tree poglavlje neobjavljena Careva romana, te da se radnja zbiva
neposredno pred Drugi svjetski rat na SuSaku kamo su radnici dosli u potrazi za poslom. Iste
smo likove, skitnice, upoznali ve¢ u pripovijetki “/ jos jedan slijepi putnik” iz 1940., a sad ih
zaticemo pred policijskim ¢inovnikom koji ih ispituje, te jo§ detaljnije doznajemo njihove
Zivotne price.).

Pripovijetka Pred vratima Rijeke3!®

zapravo je Carevo videnje godiSnje skupstine
Uprave istarske Cirilometodske druZbe, §to je 1912. godine odrzana u Zametu — “pred vratima
Rijeke”, jer se u Rijeku nije smjelo. Car pripovjedacki govori o tijeku sastanka, rodoljubivim i
optimistickim govorima koji su nailazili na burno odobravanje, uz temeljnu poruku S§to je
izgovara jedan od govornika: “-Granice §to nas dijele, umjetne su, kamenite — mrtve. Ono pak
$to nas veze: krv, jezik, glas srca, Suvstva, teznje — nije. Zivo je i to mora prije ili kasnije
pobijediti!” Carev prigodnicarski rukopis uvjetovan ne samo tematikom, ve¢ i povodom —
deseta obljetnica oslobodenja Istre 1 Rijeke — pa je ovom “crticom” Car htio dati svoj prilog
toj godiSnjici.

Sjecanja su dominantna i u pripovijetki Profesor “od rofic” **° koja je uspomena na

321

Dragutina Hirca™" ili Profesora “od rozZic”, kako su nasega poznatoga botaniCara zvali u

Brsestini. Zasluzan za biljeZenje narodnih imena biljaka, on je ¢inio i mnogo vise, biljezio je 1

314 Hrvatsko kolo, Zagreb 1950.

315 Hrvatsko kolo, Zagreb 1950.

318 jJugoslavenski mornar, 1951.

317 polet, Zagreb 1954.

%18 Brazda, Sarajevo 1950.

319 Hrvatsko kolo, Zagreb 1955.

320 Rad JAZU, Zagreb 1955.)

%21 Dragutin Hirc (1853. — 1921.), prirodoslovac, najvise je radio polju floristike, a narogitu je paZnju obra¢ao
istarsko-kvarnerskom dijelu Hrvatskog Primorja i otoka...; prema encikolopedijskoj natuknici.
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istarske toponime saCuvavsi tako autohtono nazivlje pred prodiranjem stranoga nazivlja,
najprije njemackog, a zatim talijanskog. Zale¢i za Hircom, Car ée zapisati: “Otisao je nas
veliki prijatelj, ali su njegove voljene ‘rozice’ ostale. I njihova domac¢a imena. A tako i
hrvatski nazivi naselja, kotlina, umejaka i vratolomnih stazica.”, a pripovijetka zavrSava
veliCanjem trenutka §to ga Hirc nije dozivio: “Osvanuo napokon i taj Zeljkovani dan. Na$
Profesor od rozic nije ga docekao ziv. Nije dozivio ostvarenje krajnjeg ideala istarskog:
prikljucenje naSeg malog zavicaja miloj majci domovini. Da mu ga je vidjeti danas slobodna,
u krilu svoje rodene zajednice, s kakvim bi zanosom uskliknuo: -Istro moja! Na svijetu ti
ravne nema, jer si zaista sretna koliko i divna!”®?? Pisac ne moze suspregnuti SVoj zanos i
srecu Sto se Istra konacno nasla u okvirima matice zemlje, te su Ceste njegove usporedbe teSkih
1 mra¢nih godina koje su obiljezene stranom vla$cu i zatiranjem svega domacega, s njegovom
suvremenoscu kada su narodni ideali konac¢no ostvareni. Pripovijetka zraci toplinom i sjetnim

uspomenama, ali uz dosta faktografije vise je opis Hircova djelovanja nego literarni uradak.

*kx

Osim pripovijetki Optanti i Kapetan Tuna, koje su literarno nesto uspjelije, ostale su
pripovijetke variranje starih tema i motiva, uz aktualnu tematiku kojoj se Car ne moze
oduprijeti zele¢i dati svoj prilog velicanju kona¢nog oslobodenja Istre, $to ljudski moramo
razumijeti. Ideal kojemu je teZio cijeloga Zivota ostvaren je, pisac je konacno sretan i tu srecu

ne Moze suspregnuti.

322 profesor “od rozic”, Poseban otisak iz 308. knjige Rada JAZU, Zagreb 1955. str. 125.
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2. KRONISTERIJA DANUNCIJADA (1946.)

Kada se od Cara kao knjizevnika viSe nisu ocekivala znacajna djela, prvenstveno zbog
poodmakle dobi, u godini nakon zavrSetka Drugoga svjetskoga rata izlazi njegov jedanaesti, a
ujedno i najbolji roman, Danuncijada — romansirana kronisterija rijecke tragikomedije
1919-1921. Sabrano je u tome romanu sve Carevo spisateljsko umijece, 1 ucinjen iskorak iz

tradicijskog prema modernitetu.

Za ovu je priliku nuzno opisati povijesne dogadaje koji su naveli Cara na pisanje
Danuncijade, a to su dogadaji neposredno nakon Prvoga svjetskoga rata, koji su Rijeku
doveli u srediste interesa velikih sila. Raspadom Austro-Ugarske Rijeka postaje sastavni dio
Drzave Slovenaca, Hrvata i Srba, $to izaziva otpor Talijanskoga narodnoga vije¢a u gradu
koje trazi anektiranje Rijeke Kraljevini Italiji. No postoji i tre¢a struja u gradu — autonomasi,
koji traze da grad dobije status posebnoga drzavnoga teritorija. Sva ta previranja dovode u
Rijeku saveznicke vojne jedinice, najprije srpske, francuske i engleske, potom i talijanske
(studeni 1918.), na mjesto srpskih. Neslaganja o tome kome ¢e pripasti Rijeka, koja nije bila
obuhvacena tajnim Londonskim paktom kao teritorij kojim ¢e se “kupiti” talijanski ulazak u
rat na strani zemalja saveznica, dovode grad s margina u srediSte interesa na Mirovnoj
konferenciji u Versaillesu. Sva je ta natezanja oko Rijeke iskoristio Gabriele D’ Annunzio,

poznati pjesnik, ali i nositelj izrazito desnicarskih tendencija, diktator i tiranin, Zeljan vlasti i
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stvaranja novoga rimskoga imperija. Uspon je na vlast otpo¢eo pohodom na Rijeku sa
svojim legionarima 12. rujna 1919. godine. U gradu ima potporu talijansko-talijanaskog
stanovniStva, ubrzo preuzima svu vlast, provodi izbore, no odupire se vladi u Rimu kada
ona zahtijeva njegovo povlacenje, te pretvara Rijeku u svoju drzavu osnovavsi Talijansko
namjesnistvo Kvarnera (La Regenza ltaliana del Carnaro), koje je potrajalo do sredine
sije¢nja 1921. godine, kada je pjesnik-diktator prisiljen sa svojim legionarima napustiti grad
te ga zauzimaju talijanske vladine trupe. Time zavrSava D’Annunzijeva epizoda u Rijeci,
koja je ostala obiljeZzena nasiljem, terorom, pljackama i bezakonjem te nastankom prvih
oblika fagisticke organizacije.’?

Rijecka avantura Gabrielea D’Annunzija slabo je poznata Siroj kulturnoj javnosti.
Viktor Car Emin, tada pedesetogodis$njak, bio je svjedokom tih krvavih dogadaja. Veliki
literat, svjetski afirmirani pjesnik D’Annunzio, samo je sedam godina stariji od Cara, ali
zasluZuje sve njegovo literarno divljenje. Odlucujuci opisati pjesnikovu avanturu u Rijeci,
Car je zapravo htio raskrinkati D’Annunzija kao kontroverznu osobu i to ¢ini potpuno
drugacijim literarnim postupkom nego u ostalim svojim djelima.

Ovdje Zelimo propitati upravo Careve literarne postupke, a kroz odrednicu koju sam
Car daje svome djelu okarakteriziravsi ga podnaslovom: Romansirana kronisterija rijecke
tragikomedije 1919-1921. Povod pisanja Danuncijade obrazlaze u Autobiografiji:

“Godine 1940., dvadeset godina nakon pjesnikova mahnitanja na Rijeci, u dane, kada je
Italija, noSena talasom nabujalog Sovinistickog imperijalizma, ulazila u nov osvajalacki rat,
u trenutku, kada su s onu stranu mosta najbucnije odjekivale stare danuncijanske parole, ja
sam pun - srdzbe, osvete i mrznje - Sjeo za sto, da u jednom svom novom djelu salijem na
Gabrijela svu bujicu svoga bijesa...Medutim - izislo je drugadije. Sto sam dublje ronio u
neka njegova djela, sve sam viSe podlijegao Caru, §to je strujao iz izvjesnih stranica njegove
knjige Laudi, njegovih drama i romana. Osje¢ao sam se kao upola svladan... Nisam mogao
da blagosiljam, a ni da proklinjem. Iznosio sam dogadaje onako kako su se odvijali, ...”%*

Car je ve¢ 1901. reagirao na D’Annunzijev propagandni put po Dalmaciji, $to znaci

da je Cetrdesetak godina “nosio” u sebi temu/roman koji odlu¢uje pisati na rubu starosti. Po

323 prema Povijest Rijeke, Rijeka 1988., str. 285-290.
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svemu sudeci, tema je bila dovoljno intrigantna da je Car ne napusti, a istovremeno bio je
potreban odmak od samoga dogadaja, mozda ¢ak i D’ Annunzijeva smrt (1938. godine) da bi
se definitivno odlucio na pisanje. Jedan je od poticaja 1 krizna situacija u Rijeci uo¢i Dugoga
svjetskoga rata, koja je zapravo pocela D’ Annunzijevom avanturom, te dolaskom fasista na
vlast. Nadalje, Car je Sesnaest godina zivio u izgnanstvu koje je pocelo 1929., kad je zbog
svoga domoljubnoga i narodnjackoga djelovanja morao iseliti iz Opatije (tada pod
talijanskom vlascu) i preseliti se u Susak (pod jugoslavenskom vlascu). Ne zelimo posezati
samo za izvanjskim porivima koji su Cara naveli na pisanje Danuncijade, no on sam uvijek
tumaci nastajanje svojih djela drustvenim i politickim prilikama, potrebom javnoga
djelovanja na liniji nacionalne borbe istarskih Hrvata.

Ono $to Danuncijadu ¢ini razli¢itom od ostalih Carevih djela upravo je promijenjen
pristup temi, drugacije poniranje u stvarnost i prelamanje povijesnih ¢injenica. Koliko god
da je htio izvrgnuti D’ Annunzija kritickoj povijesnoj osudi, u ¢emu 1 uspijeva, istovremeno
mu izmice D’ Annunzio pjesnik, knjizevnik, umjetnik i ljubitelj umjetnosti, izmi¢e mu onaj
dio pjesnikove li¢nosti s kojom se evntualno mogao poistovjetiti. Danuncijada je drugacija i
¢injenicom §to Car ne suprotstavlja domace-strano, hrvatsko-talijansko/talijanasko, dobro-
loSe crno-bijelom tehnikom, ne zalaze se za pozitivno i domace deklarativno, ve¢ uspjevsi
umjetnicki oslikati ludovanje legionara, te uspon i1 pad D’Annunzija u Rijeci, daje realnu
sliku loSega te mu “dobro” i ne treba kontraponirati.

Vratimo se ras¢lambi elemenata naslova i podnaslova. Pojam, rije¢ danuncijada u
hrvatskome jeziku (leksiku)®**® postoji tek nakon dogadaja 1919.-1921. u Rijeci, a

327 ;

kronisteriju®?® se vezuje upravo uz Carevo djelo. Spojivii kronologko redanje ¢injenica®?’ i

histeriju®®, Car je ucinio kreativni pomak u leksi¢kom, ali i Zanrovskom smislu.

%24 Autobiografija, navodeno, str. 243.

325 “danuncijada - pustolovina talijanskog knjizevnika Gabrielea D’ Annunzija, koji je poslije prvoga
svjetskog rata na svoju ruku okupirao nasu Rijeku i ondje vladao nesto vise od godinu dana; sinonim za
smijeSan pustolovni pothvat (isp. kronistorija)” B. Klai¢, Rjecnik stranih rijeci, Nakladni zavod Matice
hrvatske, Zagreb 1990., str. 259.

326 «“kronistorija tal. (cronistoria) kronika, povijest u obliku kronike; nas knjizevnik Viktor Car Emin nazvao
je svoje djelo Danuncijada kronisterijom, spojivsi pojam kronistorija s pojmom histerija.” Isto, str.758.
Usporedi i s Fabrijevom izjavom u biljesci br.20 ovoga rada.

821 “cronistoria, s. f., esposizione cronologica di una serie di avvenimenti”, Il dizionario della lingua italiana,
De Agostini, Firenze-Novara 1995., str. 550.

328 «histerija grcé. (hystéra - maternica) jedna vrsta duSevne neuravnotezenosti; histeri¢ne osobe imaju poseban



knjiZevno djelo viktora cara emina 193

Historija/povijest/storia zapravo je realna stvarnost, dok je sve ono S§to se odnosi na
D’Annunzija obiljezeno histerijom. Dodatnim uvodenjem odrednice tragikomedija Car
odreduje svoj odnos spram cijeloga dogadaja i glavnih aktera, jer D’Annunzijevo bi
ludovanje bilo smije$no da nije bilo tragi¢no. Zanrovski je Danuncijada romansirana
kronika (Vaupoti¢, Sicel), dok se tragikomedija ne odnosi na Zanrovsko odredenje djela, veé
kako nam se ¢ini, u prvome redu, na sam povijesni dogadaj. O tome je dosad pisao jedino
Milorad Stojevi¢ koji navodi: “Novotvorina kronisterija i starotvorina tragikomedija, kako
sam ve¢ naznacio, svaka za sebe ali 1 skupa, funkcioniraju u podnaslovu: stilotvorno,
simbolicko, metafori¢ko i sl., naputno, kao ideogramski sazetak, itd. (...) u tome se naslovu
poklopilo jednako fikcijsko, u rje¢otvorstvu i stilotvorstvu, i fakcijsko u semanti¢koj nakani
1 poruci. Nakraju, u efektnome i ekonomi¢nome naslovu koji svojim znacenjem pokriva
jednako cijelu gradu i ideogram, kome ta grada sluzi za pragmatsko romaneskno
(pro)kazivanje.”3%°

Valja razluciti i dvojbu je li Danuncijada povijesni roman. Koliko je Caru stalo do
povijesnog utemeljenja na Cinjenicama pokazuje i Predgovor u kojem nastoji objasniti
okolnosti pod kojima se Rijeci “dogodio” D’ Annunzio, i na kraju knjige pridodani Pregled
datuma glavnih dogadaja u vezi s pjesnikovom avantirom. Sto se ti¢e Pregleda datuma, Car
je i na kraju romana Suor Aurora Veronika u Napomeni donio nekoliko historijskih crtica o
djelovanju jezuita na Rijeci i u Kastvu, oboje vjerojatno zbog lakSega razumijevanja i
pracenja romana, $to upucuje na piscevu potrebu da Citatelju podastire izvanknjizevne fakte
kako bi potkrijepio autenti¢nost dogadaja obradenih u romanima. No, izmedu ta dva romana
velika je razlika, pa ¢e D. Baci¢-Karkovi¢ rec¢i kako se “(...) taj roman izdvaja iz korpusa
povijesnih evokacija piScevih pasatisticko-melodramatski, sentimentalno i naivno-
mimeticki ispisanih stranica. (...) Ipak — uza svu Eminovu voljnost i pedanteriju zbiljsko-
predmetnoga zapisiva¢a — roman je, na svoju korist, a sasvim u duhu Aristotelove Poetike,

izmakao mimeti¢ko-historiografskome projektu. Taj metapovijesni, alegorijski, simbolski,

histerican karakter; one su preosjetljive, taste, Zelje im daleko prelaze moguénosti, kolebljiva su raspolozenja,
prevrtljive, samozive, savrSeno zadovoljne same sobom, pretjeruju u ocjenjivanju svoje liéne vrijednosti; svoju
zelju izrazavaju u obliku razli€itih senzacija, pozerstvom, teatralno$¢u i rado izigravaju mucenike..., Klai¢, str.
548

329 Milorad Stojevi¢, Carevo novo ruho. Neke relacije fiction-faction i slicni postupci u romanu Danuncijada
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paradigmatski, metaforicki psihogram protegnut nad D’Annunzijevim biografskim bi¢em
ono je §to Danuncijadu primice ‘trusnom terenu’ modernije shvacene povijesti i povijesnih
li¢nosti.”**° Sli¢ne su postavke i C. Milanje koji kaze “ (...) da je ve¢ od prvoga poratnoga
hrvatskoga povijesnog romana (V. Car Emin Danuncijada, 1946.) pa nadalje politicki
segment ‘onecistio’ povijesnu projekciju nedvojbeno upucujuc¢i na karakter neuzoritosti
takva modela povijesti. (...) u oba slucaja (drugi su slucaj Krlezine Zastave, op. 1.S.K.) rijec
je o povijesnom romanu koji je na putu prema postmodernoj paradigmi.”®*! Tako zapravo
Car, koji je cijelim svojim opusom asinkron, ponekad i anakron u svome vremenu,
Danuncijadom anticipira postmoderne postupke i stoji na pocetku novopovijesnoga
romana u hrvatskoj knjiZevnosti.

Danuncijada je podijeljena na pet vremena (Prvo vrijeme, ...) i Epilog, a svako

vrijeme nakon naslova donosi sintagme®*?

koje su izvaci iz teksta, i djeluju poput sazetka
bez &vrste povezanosti.®3 Zelimo i proniknuti u likove, u njihovu zbiljnost u povijesnom
kontekstu, nema sumnje da je Car dokumentarno korektno i autenti¢no oslikao rijecku
sredinu. Prvi put u Carevu opusu nalazimo dominaciju stranca — D’ Annunzio, Talijan, ali i
svjetski poznati pjesnik, histerik po definiciji, nametnuo se Caru kao srediSnja li¢nost. Svi
su ostali likovi u sjeni Pjesnikovoj, jer, ma koliko bili pozitivni, nemaju veli¢inu
D’Annunzijeva pjesnickoga genija kojemu se Car ne moze oduprijeti. Opisi D’ Annunzija -
od fizi¢koga izgleda, ponaSanja, postupaka i njihove motivacije provedeni su bez prave
psiholoske analize, ali su toliko faktografsko realisticni da zapravo poniru i u pjesnikovu

“pomaknutu” psihu, te slazuéi kockice dobivamo mozaik koji je zapravo kompleksni

knjiZevni lik.

Viktora Cara Emina., Knjizevna Rijeka, godina II., br. 3, Rijeka 1997., str. 33.

3% Danijela Bagi¢-Karkovi¢, Eminovi pseudoanaliticki postupci ili Ponesto o gradbenim elementima u
Danuncijadi, Knjizevna Rijeka, navodeno, str. 25.

31 Cvjetko Milanja, Hrvatski roman 1945.-1990., navodeno, str. 106.

%32 Stojevi¢ u spominjanom tekstu u biljesci broj 33 kaze da “podnaslovi nali¢e pikarskim, pustolovnim i
slicnim romanima iz starijih vremena”. Navodeno, str. 38. D. B. Karkovic¢ istice da Car “Mentorski vodi
Citatelja od Predgovora do Epiloga” da je to “Sukus teksta kroz dioptriju autora, e da ne bi ¢itatelj ‘drugacije’
i8¢itao tekst.”, te zakljucuje: “Narator najavama akcentira pojedine dionice narativnoga tijeka. Pratimo li iz
‘vremena’ u ‘vrijeme’ komponiranje poglavlja u Danuncijadi i njihove najave podnaslovima, uocit ¢emo da
autor podilazi ¢itatelju ekstrahiranjem fabularnih, anegdotskih ili naivno-humornih dionica. Postupak na
granici trivijalizacije. U uciteljskoj maniri, Emin Citatelja ne Zeli izlagati nerazumijevanju, te jedan za drugim
navodi talijanske i hrvatske (prijevodne) sintagmatske nizove.” Navodeno, str. 25.

%33 Sli¢nu je metodu strukturiranja poglavlja Car primijenio u pripovijetki Marina (1936.).
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Prve naznake o D’ Annunziju pisac nam priopc¢uje kroz dijaloge manje vaznih likova
— Rijecana: Konzilijera, Baruna, Micelina i Ravnatelja koji spekuliraju o predstojec¢im
dogadajima ironiziraju¢i pjesnika 1 moguénost da on dode u grad. Tako Barun govori:
“Aneksionisti (...) O¢ekuju — pogodite koga? Arkandela Gabrijela! Vi me razumijete?... On
ima, kazu, svaki ¢as da bane na Celu jakih snaga, s topovima i1 mitraljezima, s avionima, i
oklopljenim automobilima... (...)

-Tko? D’ Annunzio? (...)

-(...) Nego svaka cast pjesniku i njegovoj poeziji i prozi, ja ipak drzim da ovakvi pothvati
traze tipove druk¢ijeg kalibra. (...)

-Bolje reéi, meni se ¢itava stvar ¢ini ponesto neozbiljna, ¢ak i maléice donkihotska.”®** (20)

Postupno, prate¢i dogadaje u gradu Siri se asocijativni krug izraza §to se pridjevaju
pjesniku, odnosno njegovu imenu: nas liberator (26); Poeta — Liberator (29); Arkandel
poslan od boga!; ...od boga poslan spasitelj; 1l Superuomo? Nadcovjek? condottiere (38);
ljubimac muza (39); veliki pjesnice i neustrasivi borce! (42); Gloria al Principe della
Giovinezza! — Slava Princu Mladosti! (43); pjesnik-komandant (45); sommo poeta (47), I
sommo Duce (48); gospodar grada, neograniceni voda (...), zapovjednik, komandant (48);
Ariel (52); comandante supremo (58); Superdannunzijo (59); nadzemaljsko bice,
dalekovidni, covjek sveznajuc, profet, odabranik sudbine, neranjiv (76); blag do njeznosti,
povjerljiv do predanosti, sumnjicav do bjesomucnosti (92); poeta paradisiaco (104);
Spasitelj — il liberatore divino (164); veliki Duce (196) ali i apsolutni degenerik (296);
genijalni komedijas u ‘Palazzu’ (383)...

Popisali smo sintagme jer su mastovite, inventivne i za¢udno razli¢ite od leksickoga
fonda koji inace nalazimo u Cara. Kada bi se napravila analiza Careva leksika, gotovo sa
sigurno$¢u mozemo tvrditi da bi rezultati pokazali kako je Car u Danuncijadi uporabio
viSe razli¢itih rije¢i nego u svim prethodnim djelima zajedno. Nema stereotipnih fraza,
nema ni natruha romanticarsko-idealisticnim verbalnim ispadima, ve¢ naprotiv nalazimo

zacudno svjez 1 moderan vokabular. Na jezik Danuncijade upuc¢uje Diana Stolac polazeci

334 Viktor Car Emin, Danuncijada, Pet stolje¢a hrvatske knjizevnosti, knjiga 63/I1., Zora — Matica hrvatska,
Zagreb 1977. Svi su citati preuzeti iz toag izdanja romana, a broj stranice naveden je uz citirani tekst u
zagradama.
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od rijecke visejezicne kulturoloske situacije, a nakon opsezne analize rijeCke polilingvnosti,
zakljuCuje “da je Danuncijada Viktora Cara Emina zahvalan predlozak za Citav niz
lingvisti¢kih, sociolingvistickih, psiholingvisti¢kih, stilistickih i kulturologkih analiza.”3%®
Autorica isti¢e jo§ dvije bitne odrednice za Carev jezik, a to su odsutnost Cakavstine i
¢injenica da svi likovi govore hrvatskim knjizevnim jezikom, Sto tumaci standardizacijskim
procesima u jeziku koji se usustavljuju upravo u vrijeme Careva djelovanja, a to rezultira
neuporabom dijalekta u knjizevnome tekstu kao i to da su u dijalozima izostala ocekivana
obiljezja razgovornoga stila.

Drugi novum u Danuncijadi je slika-kreacija grada koji pisac prati za vrijeme
D’Annunzijeve vladavine. Car najéeS¢e govori o gradu koji personificira sve ovdasnje,
rijecko, o gradu koji pulsira u ritmu pjesnika, ali i o gradu koji se odri¢e pjesnika, iako se
¢ini kao da se pjesnik odri¢e grada koji ga nije vrijedan. I ovdje vrijedi napomena iz
prethodnoga odlomka o Carevu leksiku. Navodimo samo nekoliko sintagmi: nemirni grad
(9); i tako grad osjeca da je nesto u zraku (13); grad koji ve¢ mjesecima gori od patriotskog
zanosa (14); jadranska “sentina”, vragometni, nepopravljivi, do krajnosti goropadni grad,
dragi parasitni grad (16); mucenicki grad (44) kvarnersko gnijezdo (49); Rijeka je moja! Ja
je drzim. Drzim grad izdovoljene, izvrSene ljubavi. Rijeka mi se predala kao Zena Sto izgara
od ljubavi. Ja je drzim... (52); nevjerni grad (72); Rijeka — Olocausta (83); zlosretno leglo
(103); luda selendra na Kvarneru (103-104); grad Zivota (106); najuzviseniji nad svima!
(107); turbulentni grad (112); mala kvarnerska rupica (128); Plamteé¢i grad (134);
rastrojeni gradski zivci (152); grad (je) namrcen, jedak, kiseo (173); nezahvalni grad (193);
grad i sve u njemu prometnulo (se) u leglo vesele anarhije (220); bljutavi grad (270);
parasitska jazbina (280); u ovoj gomilarskoj ludnici (297); Ovaj je grad kula nemogucih
gluposti. (318); nestalni grad (320); Rijeka je — Pandorina posuda (381); ...

Sve pobrojeno upucuje na raspon raspolozenja, najces¢e D’ Annunzijevih, spram grada — od
eufori¢nosti nakon Sante Entrade, do postupnoga “hladenja” i zamjenu pozitivnih emocija
negativnima, sve do potpunoga negiranja ikakve vrijednosti grada. Car je nadalje, uspio

uspostaviti izuzetnu relaciju Rijeke i D" Annunzija, gradana i diktatora - od togada je Rijeka

%% Diana Stolac, Rijecka polilingvnost u Danuncijadi Viktora Cara Emina, Knjizevna Rijeka, godina II., br. 3,
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grad Zivota. Najuzviseniji nad svima! (106-107), postaje ona zatim nezahvalni grad (193) i
na kraju bljutava mjesavina, parasitski grad (404) i nevjerna Rijeka (409).

Ista se uzlazno-silazna putanja dade preslikati i na gradane Rijeke, kako Fijumane
tako i doseljene Talijane — od pocetne egzaliranosti, preko euforije, do potpuna negiranja
ikakve vrijednosti gradana. Kada se njegova drzava-grad pocinje “tresti”, a situacija izmice
kontroli, Ariel je ljut “Osobito na Rijecane. Ti Fijumanci! Che sangue! Susta necista krv.
Ima 1 izuzetaka, ali su tako rijetki da gotovo iS¢ezavaju u ¢udnoj, jo§ nevidenoj mjesavini
parasitskih krpelja medu kojima dominiraju — (...) — renegatski primjerci svih vrsta dopuza,
najviSe Hrvata. Zar ¢e se osloniti na tu amorfnu rulju u slué¢aju ozbiljnog sukoba? Na ove
lakome, za lakim dobitkom uvijek pohlepne kramare? Na ovu ¢eljad punu sebi¢nog straha
da im ne bi zaboga spao kakav vlas sa glave, (...)” (386) I kada je D’Annunzo definitivno
porazen, on, veliki voda, nije kriv za svoj poraz, jer on je dobar, a narod je lo$, on je bio
spreman na zZrtvu, ali sada ¢e cuvati glavu (404). Kako opravdati svoje nimalo gloriozno
povlacenje? Kada mu sorellina govori da ¢e narod i Italija biti uz njega, D’Annunzio
odgovara: “-Narod? Italija? — promrmlja on prezirno. Pa nadoda: -A onaj moj san sorellina?
S kim ¢u da ga ostvarim? S ovakvim narodom? S ovakvom Italijom? Sve je razoreno, moja
Violante, sve razbijeno! (...) Sve svrSeno! Tutto finito... — DiZué¢i se doda s gorkim
osmjehom: -Anche la Commedia!” (406) Careva zapazanja o D’Annunziju su lucidna,
“hladna” u smislu odsutnosti piS¢eva emocionalnoga sudjelovanja u kreiranju lika.
Odnosno, Car je analiti¢ar, on secira, hladno promatra $to se to dogada u/oko pjesnika, ali
ga pjesnikov lik ne uvlaci, te konacno uspijeva kreirati prvi pravi literarni lik u svome
opusu.

Sve D’Annunzijevo vladanje-ludovanje u Rijeci popraceno je burnim reakcijama
ulice, gradana Rijeke koji poneseni pjesnikovom li¢noS¢u egzaltirano reagiraju na svaki
njegov “nastup” — obracanje, bilo s balkona Guvernerove palace, bilo u kazaliStima. Ta
najéeScée razularena masa reagira na svaki pjesnikov pokret, mig, a on je zove Gran bestia —
to je zapravo pulsirajuée bilo grada, svemocna ulica koja pljesce, urla, pjeva, kipi, kljuca,

jeci, divija... Citiramo samo jedan takav opis. “Bitka postaje sve zesS¢a 1 goropadnija. Ulice

Rijeka 1997, str. 44.
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tutnje od guzve, meteza 1 pomamne galame. Sva su lica zajapurena, oCi izbeCene, zubi
stisnuti, ruke nemirne, spremne na rvanje.” (200) Opisa je mase, rulje, gomile sli¢cnih ovome
u Danuncijadi mnogo, izazito su ekspresionisticki, nadasve funkcionalni, a nikada opSirni i
objasnjavajuci. Stilska obiljezenost mnogih dijelova Danuncijade potpuna je novost u
Carevu izrazu, pa se moze re¢i da je u ovome djelu viSe stilogenih nego stilski neutralnih
opisa.

Osobe koje okruzuju D’Annunzija Car “podrazumijeva” — npr. posilni Italo, tajni
savjetnik koji nema ni imena — najéesée su uz pjesnika da bi izvrSavali njegovu volju. Tu su
jos§ generali, gradsko vijece, razni gosti u Palazzu, ali svi u funkciji velicanja D’ Annunzijeve
licnosti, pa ¢e D. B. Karkovi¢ primijetiti: “On je zbirna todka proze.”**® Uspjesno je
prikazan 1 specifi¢ni odnos pjesnika spram zZena. On je Zenskar i Zenoljubac, ali 1 Zenski
idol, obozavani i Zeljeni muskarac. Od njegova ulaska u grad dolaze mu Zene koje se nude,
koje ga zele dotaknuti, jagme se za vlas s njegove glave... Za njim dolazi ljubavnica,
“njegova draga Venecijanka, umjetnica, lijepog labudeg vrata” (51) koju on zove sorellina
Violante. Ona je pijanistica, vrlo €esto svira samo za D’Annunzija, koji kao vrhunski estet
uziva u svim vrstama umjetnosti. Sorellina je 1 svojevrsni glas razuma, ona ga pokuSava
vratiti njegovoj umjetnosti, pisanju koje je zapostavio ponesen ulogom S§to je igra u Rijeci.
No, ponovimo, sorellina je samo periferni lik, iako zapravo jedini Zenski lik u romanu.

O pjesnikovu stajaliStu prema Zenama Car zapisuje: “Ariel je oduvijek smatrao zene
— 1 danas ih smatra — svojim nuznim neprijateljicama — ‘nemiche neccessarie’. Ni rijec¢ke
zene, kao Zene, ne Cine nikakva izuzetka, ali kao svoje pristaSe pjesnik ih dize visoko nad
sve druge: u ovom odsjecku nenadoknadivima.” (210) Ali on ¢e napisati i poslanicu
Rijeckim Zenama u kojoj su one “jedina duhovnost svijeta”, smatra ih svojim ‘njeznim
pretorijankama’, “hvali ih 1 veli¢a za sve $to su uradile... (a kakav bi on pjesnik bio da ih ne
uznosi 1 za ono $to nisu icinile)” (211). Rijecke ga Zene oboZavaju, a to godi njegovoj sujeti,
narcisoidnosti. I tu je dimenziju pjesnikove licnosti Car umio izvrsno pokazati. Sve su to
samo zene, ne likovi, pa je i po tome Danuncijada razlic¢ita od ostalih romana gdje smo

ukazali da su upravo zene naj¢es¢i protagonisti.

336 Navodeno, str. 26.
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Sto je s Konzilijerom, barunom, Miéelinom i Ravnateljem? M. Stojevi¢ ih naziva
polifunkcionalnim aktantima i1 dodaje da njihovo pojavljivanje “ima zapravo onu

neproduktivnu ulogu detalja iz ostalih Carevih romana (...)%'

No, usporedimo li te likove s
likovima iz drugih Carevih djela, misljenja smo da je svaki je od njih knjizevno uspjesna
kreacija, uz ve¢ izreCenu napomenu da su svi likovi u sjeni D’ Annunzija, dakle marginalni.
U tom su smislu Careve karakterizacije svakoga od njih briljantne, $to potkrepljujemo
narednim citatima. “Po ocu Furlan, po majci Madar, Konziljer je svjestan te mjesavine, koja
se — po njegovu sudu — jedino u laboratoriju dvojne monarhije mogla kemicki dalje
razvijati. Otkad je pak davo odnio i laboratorij i retorte u njemu, Konziljer se kao utopljenik
uhvatio slamke, uhvatio se ovoga grada, te — kako je obic¢avao reci — jadranske ‘sentine’, u
kojoj ¢e kao njena sastavina ¢ekati na nove kemicke spojeve i njihove procese.” (16)

“Eto, 1 taj barun nekakav je vajni iverak stare habsburgske ‘Sundrane’ barkace” (17)
“-Egregio signor Miéelin! — usklikne barun dostigavsi ga. Covjek s tankim $tapiéem zvao se
u djetinjstvu Michelangelo. Tako je htio njegov otac, u ono vrijeme zestoki madaron. Ali
bududi da se sa svojim sumiSljenicima nesto zavadio i pristupio medu autonomiste, izveo je
na klasi¢nom imenu malu operaciju 1 odredio da se decko unaprijed zove Micelin, imenom
tipi¢no rijeckim.” (21-22)

Posluzili smo se citatima jer su oni vrlo lucidna Careva zapazanja o tipi¢no
rijeckome konglomeratu ideja i ljudi. Kao S§to ironizira D’Annunzijev lik, tako i ovi
Rijecani/Fijumani postupkom ironizacije, a ne uobicajenim Carevim induktivno-
deduktivnim postupcima, iako marginalni postaju izrazito funkcionalni. Jedino lik ravnatelja
— to je Fran Frankovi¢, Carev profesor hrvatskoga jezika na preparandiji u Kopru, nije
sasvim ironiziran, a sam ¢e Car reci kako se time oduzio profesoru koji ga je prvi potaknuo
na pisanje. Ali, Car ni prema njemu nije sentimentalan, kao $to je znao mnogo puta biti,
osobito prema likovima ucitelja, pa D. B. Karkovi¢ konstatira: “Nakrivio je svoga
ravnatelja. Dao mu je, vanjskim potezima, dimenzije komicno-tragicke, primakao ga je
grotesknome.”**® Navedeno se i¢itava upravo iz Ravnateljeva opisa: “Sve je na njemu

staromodno: od glomaznih cipela do tvrdog klobuka neke ¢udne forme, od visokog, tvrdog,

837 Navodeno, str. 34.
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blistavog ovratnika, pa do cvikera s dugom crnom trakom. Takve su mu ideje,
metuzalemske, patrijarhalne, na njima jaSe kao i don Kihot na svom starom kljusetu
(smjesak Sto u taj mah uskrsne na barunovim usnama, pokazivao je da se barunu ta
usporedba vrlo dopala). Proslost mu je sve, iz nje ni makac. Ve¢ sama sje¢anja na nekdasnje
ilirske zanose tjeraju ga u ekstazu. SadaSnjica ga veze utoliko ukoliko bi Zelio u njoj vidjeti
ostvarene svoje stare snove: jugoslavenske i sveslavenske utopije. Odgojen je u sjeni
KurelCevoj, njemu je Petim Evandeljem sve $to je onaj malo nastrani Likota ikada izustio.”
(31)

I ovaj citat kao i svi ostali navodeni iz Danuncijade upucuju na drugaciji Carev
spisateljski postupak, na zapravo zacudnu Carevu invenciju, i stilsku i jezi¢nu, koju vise
nece dosti¢i, iako je nakon ovoga romana nastavio objavljivati. Iskazana viSeslojnost,
asocijativnost ali i inspirativnost zaista svrstavaju Danuncijadu na pocetke
postmodernisti¢koga pisanja u nas.

Valja ukazati na jo$ jednu indikativnhu c¢injenicu — u doba kada je tiskana
Danuncijada zapravo i nije pobudila pravoga interesa knjizevne kritike, a pretpostavljamo
ni publike. Bila je to prva poratna godina, a od ve¢ ostarijeloga Cara vise nisu ni ocekivana

339 ;

neka znacajnija djela, pa je sve ostalo na tri kratka zapisa u dnevnome tisku™ i prikazu A.

Rojni¢a u Republici. Rojni¢ se i kasnije dosta kratko zadrzava na Danuncijadi u inace
opsirnoj studiji**® o piscu u Djelima I-11 (Zora, Zagreb 1956.) gdje je roman ponovo i tiskan.
Rojni¢ sa stranica Danuncijade is¢itava prvenstveno aktualnost, jer fasizam koji je u naSe
krajeve doSao s D’Annunzijem tek je slomljen, pa ni kriti¢ar nema dovoljnoga odmaka za
drugacije sudove. Za ono §to mi danas tumac¢imo postupkom ironizacij lika, Rojni¢ ¢e reci:
“Taj je lik (misli se na D’Annunzija, op. I. S. K.) Car iznio majstorski i — vjerodostojno.
Piscu se uistinu ne moze prigovoriti, da je bio nepravedan. Njegov stav prema D’ Annunziju
je lojalan stav knjizevnika, koji nema potrebe da svoga ‘junaka’ karikira, izobliCuje. A Sto
D’Annunzio takvim ipak ispada, nije, naravno, Careva krivnja.”*** Rojni¢ nadalje dodaje:

“(...) feljtonisticka obrada djela razlogom je, da je autor vecu paznju obrac¢ao opisu samih

338 Navodeno, str. 27.
%9 D. Sirovica u Slobodnoj Dalmaciji, T. Perusko u Rijeckome listu i Glasu Istre.
30 To je zapravo skraéeni tekst objavljen u Republici.
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vanjskih dogadaja, duhovitim kozerijama i anegdotama i izvrsnim slikovitim opisima
rijeCkog Stimunga, a manje na to da rijecki zivot zahvati Sire u njegivoj slozenosti i punoci
(...y* Ocigledno je da tada$nja kritika nije u Danuncijadi prepoznala autorov kreativni
pomak ni novost koju je ona oznacila u hrvatskoj knjizevnosti, jer Rojni¢ ¢e zakljuciti da je
“zasluzni hrvatski knjizevnik iz Istre unato¢ odmakloj dobi satuvao korak s vremenom
davsi veoma opsezno, zanimljivo i Zivo pisano djelo.”*, dok ¢e iz danasnje perspektive D.
Baci¢-Karkovi¢ konstatirati: “Danuncijada je urbana, intelektualisti¢ka, sofisticirana i
zahtjevna proza. (...) S Danuncijadom Emin se propeo do antologijskoga Citanja i
transhistorijskih vrijednosti. Danuncijada ili antikvarni socijalno-politicki millieu u svjetlu
(ipak anticipirane) moderne skepse.”>*

Tek iz suvremenije perspektive, a prvi je u tom smislu na Danuncijedu uputio B.
Donat 1977. godine®®, is¢itan je modernisti¢ki pis¢ev postupak, pa Donat o Danuncijadi
govori kao o politickom romanu, te zakljucuje: “Konac¢no se oslobodivsi tereta mitskog
dozivljaja nacionalne povijesti, odustavsi od melodramatskog misljenja kojemu je cijelog
Zivota robovao, Viktor Car Emin upravo na stranicama romana koji se koristi u¢inkom
zbiljskog dolazi do politike kao srediSnjeg fenomena suvremenog Zivota, taj mit modernog
svijeta vraca njegovu romanesknu misao svojem ishodiStu: pojedinac postaje univerzalni
junak, a pri¢anje o jednom vremenu univerzalna pri¢a koja se ponavlja kroz vrijeme i
prostor ljudske sudbine.””34°

Priloge novom pristupu ovome romanu dao je i znanstveni skup o Viktoru Caru
Eminu (Lovran 1994.) odnosno radovi s toga skupa objavljeni u Knjizevnoj Rijeci na koje

smo se ovdje Cesto pozivali. Misljenja smo da je medu Carevim djelima jedino Danuncijada

dovoljno inspirativna te se mogu ocekivati nova kriti¢ka i$¢itavanja toga romana.

1 A. Rojnié, Viktor Car Emin: “Danuncijada”, Republika, god. II1., br. 4. str. 258.

342 |sto.

3 1sto.

344 Navodeno, str. 28.

3 Te je godine Car uvrsten u ediciju Pet stolje¢a hrvatske knjizevnosti, gdje je Danuncijada pretisnuta u knjzi
63/11, a u knjizi 63/1 opsirna je studija B. Donata koji je ujedno i prirediva¢ tih 1zabranih djela. B. Donat iste
je godine objavio i ¢lanak Romani Viktora Cara Emina u ¢asopisu Forum.
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3. CAREVI AUTOBIOGRAFSKI ZAPISI

U ovome se radu Cesto posezalo za citatima iz Careve Autobiografije, a bududéi da je
autobiografizam u njega izrazen, o ¢emu svjedoCi podosta autobiografskih elemenata u
njegovim prozama, kao 1 sasvim autobiografski zapisi, zadrzat ¢emo se nakratko na njima. Na
mnogim ¢e se mjestima Car pozivati na ono zapisano u Autobiografiji, kao §to c¢e
Autobiografijom upozoravati na okolnosti nastanka svojih tekstova. Autobiografiju pak,
nadopunjuje zapis Iz mog zZivota, kojim pisac upucuje na neke Cinjenice koje je izostavio iz
Autobiografije te konzultiraju¢i oba rada mozemo “sloziti” kompletniju sliku autorova Zivota,

narodito djetinjstva®*’

, te razumjeti zaSto su 1 kako nastajala pojedina djela. Tipu
autobiografskih zapisa pripada i Carev Dnevnik, kao i posljednja crtica tiskana za njegova

Zivota — Nas dijamantni pir.

Autobiografija (1917./1949.) i Dodatak autobiografiji (1956.)

Spomeninimo dob u kojoj Car objavljuje autobiografije — u cetrdesetsedmoj,
sedamdesetdevetoj i osamdesetSestoj godini zivota. Prva je izasla na kraju zbirke Starci kojom
zavrsava prvo Carevo stvaralacko razdoblje, druga kao dodatak romanu Nove borbe, a

Dodatak... kao sastavni dio izabranih djela, $to navodi na zaklju¢ak da svako objavljivanje

%6 B. Donat, Romani Viktora Cara Emina, Forum, navodeno, str. 724.
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nosi u sebi neko “opravdanje”. Osim osnovnoga biografskoga podatka o datumu i mjestu
rodenja nema ponavljanja, ve¢ se doima da je prva autobiografija sinopsis za pisanje one
druge, mnogo vece i cjelovitije, a dodatak je nastavak pisanja druge autobiografije.

Indikativno je da u prvoj recenici prve autobiografije Car svoje rodno mjesto, Sto znaci
1 svoje korijenje, predstavlja pomocu Kumici¢a: “Rodih se na dan Sviju Svetih godine 1870. u
Kraju, izmedu Lovrana i Brseca, rodiSta pokojnog Evgenija Kumici¢a. Pod selom, malo
povise mora, ima velika 3pilja iz njegovih romana,...”®*® Iako u to doba Car vise nije nepoznat
pisac, njegova skromnost tjera ga da se pozove na ve¢ dobro poznatoga pisca, te da odredi istu
regionalnu pripadanost. Ve¢ ovdje, kao 1 u svim autobiografskim zapisima, dominantnao je
Carevo obiljezje skromnost u odnosu spram svega Sto radi i objavljuje, pa ve¢ 1917. zapisuje:
“Bit ¢e otprilike trideset godina, Sto se trsim, da po svojoj duznosti pomazem u politickom, a
osobito u u kulturnom nastojanju moga kraja. Sve to ne bi smjelo da ima posla s knjizevnoséu,
ali s mojom je ‘literaturom’ u dosta tijesnoj vezi.”**® Tu prvu autobiografiju, koja obuhvaéa
tek nesto vise od dvije stranice, Car zavr$ava rijeCima: “Volim moju Istru i sve nase ljude.
More obozavam, teiko bi mi bilo umrijeti daleko od njega. A vojnik sam...””**® Osim
emocionalnoga odnosa prema Kraju i citiranoga zavrSnoga ulomka, nema podataka o
privatnom Zivotu, ve¢ su samo kronoloski navedeni podaci o tiskanim djelima, a objasnjeni
su i povodi nastanka pojedinoga djela.

Na ovu se Carevu Autobiografiju moze primijeniti BreSieva konstatacija o
autobiografijama do Matosa: “(...) svaka eventualna refleksija o pisanju 0 samom sebi svodila
se na ocitovanje poteskoca pri tome ¢inu — ‘ispovijedanja’, Stovise — i Sama zaziranja, a kad se
ve¢ pisalo, onda se u srediSte pozornosti, kao svojevrsno opravdanje, stavlja sama namjena
autobiografske biljeske, tj. njezina drustvena korisnost (pogovor [to je slucaj u Cara op. .S.K.]
ili predgovor knjizi, prilog za neku kolektivnu kolekciju, eventualno svjedocanstvo za ‘opce
dobro’). Otuda i relativna oskudica u tome Zzanru, fragmentarnost i (pozitivisticka)

dokumentari¢nost kao temeljna opéa zna¢ajka veéine priloga.”** (istakla I.S.K.)

347 Usporedi: V. Bresi¢, Autobiografije hrvatskih pisaca, AGM, Zagreb 1997., str, 19.
%8 Starci, navodeno, str, 175.

9 Isto, str. 176.

350 Isto, str. 177.

31 Isto, str. 20.
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Druga je Autobiografija pisana mnogo osobnije, s mnogim sjec¢anjima na djetinstvo i
opisom dogadaja koji su determinirali pis¢ev zivot. U zapisima poStuje kronoloski slijed, ali s
osvrtom na posljedice 1 djela koja je, inspirirana nekim dogadajem, kasnije objavio. Nit su
vodilja i dalje djela — kada, kako i zasto su nastala, a najveci dio osobnih iskustava odnosi se
na rano djetinjstvo 1 dio Skolovanja. Autobiografsko redanje Cinjenica i dogadaja zavrSava
re¢enicom: “Sada se bavim oko sredivanja nekih svojih ratnih uspomena.”®? te nastavlja

%3 U koja nas uvodi jednom

sjeCanjima na osobne susrete s pojedinim knjiZzevnicima
re¢enicom: “Na kraju da spomenem barem nekoliko drugova knjizevnika, s kojima sam se od
vremena do vremena sretao u ovom divnom kuti¢u moje Istre: (...)”*** Kronoloski, po
vremenu susretanja, niZze poznata spisateljska imena, ali bez unutarnje logike. Ulomke
medusobno povezuje konektorima: pocnimo; onda; devet godina kasnije; jednog dana; i moj
se film odvija; dolazili i drugi; i onda jedne veceri; ili pak re¢enicama: I MARJANOVIC bio je
u nas kao doma.; Dolazak SILVIJA KRANJCEVICA bio Jje za nas stari dom pravi blagdan.; A
eno i NAZORA! Fragmentarnost je osnovno obiljezje cjelokupne Autobiografije, a pogotovo
ovoga dijela koji donosi uspomene na susrete s piscima. Nema uzrocno-posljedicnoga
povezivanja Cinjenica, a tek ponegdje Car buduce objaSnjava proslim. Stilski i1 izrazajno
Autobiografija podsjeca na pripovijetke.

Dodatak Autobiografije nastavlja se tamo gdje je pisac stao u Autobiografiji, te po€inje
reCenicom: “Mjesec dana potom, jednog ranog jutra, rasirio se naSom zemljom potresan glas
da je u Zagrebu nenadano umro — Vladimir Nazor.”**® Popisat ¢e jos djela to su tiskana do
1954. godine 1 zakljuciti: “I tako, $to je do mene — iako mi osamdeset i Cetvrta ve¢ kuca na
vratima — radim koliko mogu i dalje.

Dok piSem razne novinske ¢lanke i feljtone, ¢ini mi se kao da piSem neko poglavlje iz romana
mojeg malog, ugrozenog zavicaja, a pomalo i takoder i iz romana mog vlastitog zivota.

Opatija, koncem 1954.%%

%52 Autobiografija, u Nove borbe, navodeno, str. 244.

%53 Car navodi pisce: Kumicic¢a, Katalini¢a Jeretova, Gjalskoga, Mileti¢a, Marjanovi¢a, Kranjéevi¢a, Nazora,
Domjanica, Nikoli¢a, Harambasic¢a, Nehajeva, Ivanova, Begovica, Tucica, Turi¢a, Ogrizovi¢a, Matosa i
Cankara.

¥4 |sto.

%5 Dodatak autobiografiji, U: Djela II, navodeno, str. 485.

%% |Isto, str. 488.
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Cinjenica je da Car upuéuje na autobiografinost svojih djela, da podcrtava
faktografske elemente, a osobnih je, intimnih dijelova u kojima bi on ispovijedao svoju li¢nost
vrlo malo, pa mozemo zakljuéno re¢i da su piséeve autobiografije vecom dijelom
objektivisticki zapisi.

Na Careve se autobiografije nastavlja i zapis Iz mog Zivota (1954.) koji se moze i Citati
1 interpretirati kao jo$ jedna nadopuna autobiografije. ZapoCinje opisom Segrtovanja u Rijeci
kada je imao trinaest godina, jer je taj dio izostavljao “iz svojih dosadasnjih Zivotopisnih
crtica”, pa nas tako upoznaje s ljudima i dogadajima koji su usmjerili neke njegove zivotne
odluke, poput Kumiciéeva brata koji je s ponosom isticao: “Moj brat profesor, la prima penna

della Croazia!”®’

, a tada Car o Kumiciéu, kao ni o drugim hrvatskim piscima nije jo$ niSta
zanao. Tek nakon susreta s Kumici¢em, interes za knjige postaje sve intenzivniji, pa ¢ekajuci
“posao” u knjizari, Car zapisuje: “Vrijeme sam provodio najvise u ¢itanju. Ujutro bih se
spustio na Kuk, malenu ravan strmo nad morem, obraslu lovorom, i tu bih leze¢i ¢itao knjige,
na koje bih slucajno naiSao. Knjige, dakako talijanske, tek po koja dobra, sve ostalo —
Sund.”%%®

No, knjizar ga nije pozvao i on stjecajem okolnosti dospijeva u koparsku musku
uciteljsku Skolu, u hrvatsko odjeljenje. Umjesto opisa razdoblja svoga koparskoga Zivota,
pisac donosi cjelovitu crticu Vjecito duzan u kojoj evocira svoje Skolovanje — od lovranskog
ucitelja koji je sve Cinio da potalijan¢i ucenike, “dok je na$ pravilni, knjiZzevni jezik nazivao —
‘tvrdo hrvatskim’”®?; potom u Rijeci u madarsko-fijumansku gimnaziju, te konaéno Kopar i
sreca $to se uspio osloboditi “tudinskih Skola” i “otrovnog utjecaja ucitelja”. Izrazito ugodna
sjeCanja vezana su za profesora hrvatskoga jezika Frana Frankovica, koji je u Kopru bio Caru
svojevrsni mentor, dodatno je potakao u njega interes za knjigu, a pisac mu se kasnije oduzio u
Danuncijadi likom Ravnatelja. Time crtica zavrS8ava, a Car nastavlja sje¢anjima o gradu
Kopru, znamenitostima, povijesti... U Kopru je i u vrijeme objavljivanje svoje prve
pripovijetke Bijednici 1888. godine. Svoje prvo uditeljsko sluzbovanje u Sovinjaku opisuje u

crtici koju takodert interpolira u tekst.

11z mog zZivota, Poseban otisak iz 301. knjige Rada JAZU, Odjel za suvremenu knjizevnost, Zagreb 1954.,
str. 37.
%8 |sto, str. 37-38.
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Samo je nekoliko ulomaka ovoga autobiografskoga zapisa osobne prirode, a vezano je
uz prve dane braka s Emom (1897. godina) i njihov skromni zivot koji je protekao u skladu,
jer, kako kaze pisac, nisu imali velikih zahtjeva. Sjeca se Car, sli¢no kao i u Autobiografiji,
pisaca koji su ih posjecivali u Opatiji, navodi dijelove Kranj¢evi¢eva pisma, zatim pisma Ivana
Trnskog, Marije M. Strozzi, Stjepana Miletic¢a, uspomene na Frana Supila, a u viSe navrata i
nekih detalja oko nastajanja i izvodenja drame Zimsko sunce. Ponovo se vraca i na Valentina,
svoju vjecnu temu, uz obrazlozenje da su se stru¢njaci iz Jadranskoga instituta uvjerili da je
njegova slika stvarno postojala, a njegovo je prezime bilo Lukac.

Godine 1937. Mussolinijev rezimski pisac Lucio D’Ambra objavio je knjigu Il
romanzo di Abbazia, u predgovoru koje istice da je Opatija njegova druga domovina, $to mu
Car iz svoje tadasnje perspektive ne moze oprostiti: “A ja u — progonstvu. Na SuSaku, iza
‘ZiCane zavjese’ Citam te retke. Zavidim i grizem — kao $to se u nas kaze — papar. Grizem ga
sve u Sesnaest. I gutam neku Zucnu gorcinu. I osje¢am bol, §to mi steZe 1 izjeda srce. (...) I dok
horde zavojeva¢a mahnitaju uokolo orgijski, oko jadnog starackog srca sve se jace savijaju
ubitacne nostalgije 1 piju krv, a s njome i sve sokove zivotne. A dotle bijedno srce kao u
deliriju vapi za dragim kutiéem tamo pod U¢kom, uz more, kome na svijetu premca nema.”>*°
Pisac se jo§ pita hoce li se ikada vratiti u Opatiju te zavrSava rije¢ima: “Ja u tim teSkim
mislima, a ono se jednog dana ‘Ziana barijera’ nasla na tlu. Meni je u onaj mah bilo, kao da su
me vile digle i ponijele na njene tople slobodne grudi.”**

Ovo nas autobiografsko pripovijedanje ponovo uvjerava kako je Car tezio da sve svoje
postupke i djela faktografski opravda — ne masta, fikcija, ve¢ fakti i faktografija. Ako smo i
nacas pomislili da je svoga Valentina izmislio, on je nasao za shodno da nas eksplicitnim
podacima uvjeri u njegovo postojanje. Ovakvi su zapisi stalno podsjecanje da je njegova
literatura “provjerljiva”, da nam nije ispricao neke neistine. Razlozi su dvojaki: on ipak nije
pisac “prvoga reda” pa otuda i potreba da knjizevno potkrijepi neknjiZevnim tekstovima;
drugo, ali ne manje vazno — za njega je knjizevnost sredstvo nacionalne borbe, a estetska je

komponenta u drugome planu.

%9 |sto, str. 38.
%0 |sto, str. 73.
%1 |sto.
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Spominjemo jo$ jednu od Carevih autobiografskih crtica, Na§ dijamantni pir koja
je, rekli bismo, homage njegovoj supruzi Emi u povodu $ezdesete godisnjice braka®®. Pisac u
88 godini zivota o Emi govori s iskrenim divljenjem 1 Zali $to joj nije u potpunosti posvetio
neko djelo, sje¢a se opasnosti u kojima se Ema zajedno s njim nalazila za njihova prvoga
progonstva 1918. godine u Bakru, a potom i za boravka u SuSaku kad je u Drugome ratu
Gestapo na njihovu kuéu postavio svoju antenu, ali Ema se nije odvajala od Cara. Nakon
oslobodenja slijedi radost povratka u Opatiju, u njihov dom, susret s dragim licima uz jo$
uvijek prisutne strepnje kako ¢e se mirovna konferencija izjasniti oko teritorijalne pripadnosti
Istre, ali tu je Ema: “U nasem domu — i uopée ma gdje bio — ja se — kako ve¢ prije natuknuh —
uza nju ne osjecah nikada sam. Nasi prijatelji nazivali su je mojim dobrim genijem. To je ona
meni i bila.”%%

Optimizam i zivotna vedrina koji su konstantno Carevo obiljezje, tek u tim poznim
osamdesetim godinama pomalo posustaju, a on to zove smetnjama starosti, $to donose
izvjesno obeshrabrenje, malodusje 1 “Raspolozenje puno nekog nostalgi¢nog bola!”
Pripovijetka ima vrijednost intimne ispovijedi, pisca koji na izmaku Zivota podvladi crtu i
upucuje na najbitnije. S odmakom godina isti¢e vaznu konstantu svoga zivota, a to je Ema.
Ema kao Zivotna suputnica, Ema kao vje¢ni Zenski lik, ¢ega pisac nije svjestan, ali u svakom
je liku Zene Sto ga je kreirao u svojim djelima bilo “malo” Eme. Ona je obiljezZila pis€ev Zivot
daju¢i mu “Zensku dimenziju”, Zensko videnje stvarnosti. Zapravo je Car kroz Zenske likove u
svojim djelima, koji su pokretaci romanesknih dogadanja ucinio ono §to je mislio da mora u

jednom djelu — dao je homage Emi.

Udesni dani (1951.) — dnevnik, ¢lanci, feljtoni

U Udesnim danima®*

sabrano je viSe raznorodnih Carevih zapisa. Prvi dio — gotovo
dvjesto stranica — nosi naslov Iz moga dnevnika od 1. VII. do 1. XIl. 1943. godine, slijede

zatim Clanci i feljtoni koji su izbor te vrste Carevih napisa nastalih izmedu 1945. i 1951.

%2 U Autobiografiji Car ne navodi podatak kada su se on i Ema vjen¢ali, pa tek u ovoj prilici navodi datum —
27. sijecnja 1897. i objasnjava da su “Taj daleki datum krili, Sto su bolje mogli.” Nas dijamantni pir. JAZU,
Zagreb 1960. str. 441.

363 |sto, str. 448.

34 \iktor Car Emin, Udesni dani. Dnevnik. Clanci i feljtoni. Zora, Zagreb 1951. Svi su citati preuzeti iz toga
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godine, a kako je predvideno, u ovoj se radnji ne¢emo zadrzavati na Carevim publicistickim
prilozima, ve¢ samo na Dnevniku koji ima literarnih pretenzija.

Dnevnik zapocinje napisom Mojoj Emi! kojim se pisac obraca supruzi, a intoniran je
kao pismo. Taj svojevrsni topli, lirski prolog upuéen Zeni njegova Zivota, pisac zavrSava
posvetom Emi: “Sav moj rad govori o tebi, tako i ovaj isjeCak moga dnevnika. Ima u njemu
dozivljaja, u kojima imas i ti svoj narociti udio, jer si mi ti u onim uzbudljivim danima, punim
udesa, bila uvijek blizu kao dobra i do krajnosti odana drugarica. Ja ti ga poklanjam. Od svega
srca. Iz sve duse.” (str. 8)

Dnevnicki je zapis podijeljen u dva dijela, pa prvi U agoniji fasizma obuhvaca period
od 1. srpnja do 7. rujna 1943., a nastavlja se drugi dio naslovljen Na pragu slobode sto pocinje
s 8. rujnom, danom kada je kapitulirala Italija i zavrSava napisom Bez datuma koji se odnosi
na 1. XII. 1943., a u kojima pisac velica odluke AVNOJ-a i kona¢nu odluku da se Istra s
Rijekom i Zadar prikljuc¢uju Hrvatsko;j.

Carev je dnevnik optereCen faktografijom, tumacenjima politickih odluka, ratnih
situacija, u prilog tome citira novine te prepricava neke situacije iz proslosti kojima pojasnjava
aktualna dogadanja. “Tehnika” je tih dnevnickih zapisa vrlo raznorodna. Ponekad tekst djeluje
poput novinskoga izvjestaja ili cak komentara, u drugima se sluzi dijalozima, a neki su pak,
sje¢anja na davno minule dogadaje. Nalazimo i dnevnik u dnevniku kada u zapis od 12. srpnja
1943. umece dnevnicki zapis od 12, 13, 1 14. srpnja 1942, §to je vrlo moderan postupak kojim
se sluzi da bi pokazao kako se u godinu dana nista bitno nije promijenilo. Citira 1 stihove kada
se oni uklapaju u njegova raspolozenja, navodi talijanske, francuske i latinske sintagme, citira
vlastite zapise o nekom dogadaju ili ovjeku... Sto se ti¢e “tehnike” pisanja -nema pravila —
sve je dopusteno.

Poneki su zapisi objektivisticka zapazanja, a drugi su pak osobne ispovijesti u kojima
pisac daje subjektivna stanja, opisuje tesku ratnu svakodnevicu u svome domu na Susaku, gdje
on, Ema 1 njihova pomoc¢nica Tonica, zive svoje ratne dane. [zmedu uzbuna, policijskoga sata,
bombardiranja, nestaSica hrane 1 vode, pisac nalazi vremena za pisanje (dovrSava

Danuncijadu), ali istovremeno uni$tava stare tekstove koji bi ga mogli kompromitirati kod

izdanja, a broj stranice naveden je uz citirani tekst u zagradama.
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okupatorskih vlasti, te pomno skriva ono $to smatra osobito vaznim i ne zeli predati plamenu.
Sa Susaka Carevi su ¢eznutljivi pogledi upereni prema zavi¢aju kojemu tepa i zove ga moj
kraj pod Uckom, pa se prisjeca kako je 1939. godine zajedno s Emom krenuo ladom iz rijecke
luke sve do Medveje, i to prvi put nakon $to su morali napustiti Opatiju 1929. godine. Ti se
dijelovi dnevnika odlikuju putopisnim elementima, uz sjecanja na mladost provedenu u
Lovranu, te na baku i majku, njihove price; a vrativsi se u Opatiju, zakljucio je: “Tragedija
nasa jeste 1 u tome, $to je ovaj nas kraj odvise lijep.” (str. 93)

Dijelovi su dnevnika analiticko bavljenje Mussolinijevom li¢no$¢u, ali i njegovim
politi¢kim potezima, Sto takoder izaziva sjecanja na D’ Annunzija, njegovu Santu Entradu u
Rijeku... Rijeka je, pak, takoder pisceva stalna preokupacija. Bitne su informacije o tome §to
se dogada s onu stranu Rjecine: “Od vremena na vrijeme — od nekoliko nedjelja sve ¢eSce i
¢esce — donosi mi ih iz Rijeke tip jedan, koga mnogi smatraju nastranim. Stanuje na Rijeci, ali
je pecen i frigan na Susaku. Rijeka nema — kao na priliku Trst — svoju radiostanicu, ali zato
ima svoju obavjestajnu kuhinju: ‘Fijumansku informacionu kuhinju’, u kojoj se ve¢ odavno
kuha 1 $to je bilo 1 $to nije. Onaj moj tip Ziv je zvucnik te kuhinje, pa kako ta ‘agencija’ ima i
svoju siglu ‘Fik’, neki mu je 8aljivdija priSio taj nadimak. Nema dlake na jeziku, taj moj Fik,
zato mora ponekad da sjedi u ‘hladu’. Rijeka mu je — veli — dosadna i smje$na.” (str. 18)
Navedena karakterizacija Rijeke i Rije¢ana umnogom podsjeca na one iz Danuncijade, puna
je ironije 1 lucidnih zapaZanja, te se usudimo re¢i da Car ne voli Rijeku, nije emocionalan kada
0 njoj pisSe, Sto rezultira izvrsnim pasusima koji se odlikuju britkoCom misli 1 jezika.
Navodimo u prilog toj tvrdnji jo§ nekoliko citata: “Kazu, da su Rijecani svih boja i struja
izgubili — glavu, pa je sada traze. Ne onu na ramenu — od nje im mala korist, ve¢ neku drugu,
koja bi ih u ovoj — kako sami kazu — bezizlaznoj situaciju vodila. Sefa traze. Un capo!” (str.
173) Nesto ¢e kasnije zapisati: “Na Rijeci su napokon nasli glavu: il Capo! Inzenjer Giovanni
Rubini. Nasih istarskih brda list. Jo§ prije tri Cetiri godine potpisiva se Rubini¢ kao otac mu
zidar — po nadimku ‘Brajdar’. (...) Na Rijeci se jo§ spominje Mussolinijeva ‘Marcia di Roma’,
Rimski pohod. I iznose se stare slike i stare otrcane parole. Ljudi pak prolaze mimo kao da nije
nista.

I nije nista!” (str. 178-179)
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Kada su nakon kapitulacije Italije, u rujnu, uslijedila bombardiranja, sve su ¢es¢i
odlasci u skloniste, dolazi ¢ak do evakuacija iz SuSaka te mucnoga odlaska u Kostrenu, ali i
brzoga povratka na SuSak, te pustoSenja uz RjeCinu; Car pritome razmislja: “Prokleta je
historija nasa! Uvijek moramo nekoga da cuvamo, strazimo, da tu stojimo kao vjeciti
antemurale, predzide, iz koga ¢e drugi u zavjetrini provoditi udoban i lagodan zivot i rugati se
nama, nasem barbarstvu, ropskom izmecarstvu.” (str. 154)

Uprkos ratnim stradanjima, nema pesimizma i ocajanja, tako da cijeli dnevnik odise
izvjesnom nadom da ¢e bolja vremena ipak doci. Svjetlije su misli vezane uz “one u Sumi”,
kako pisac zove partizane, jer je tada, 1943. godine, jasno da ¢e upravo oni izvojevati slobodu.

Ukupno je Dnevnik uspjela proza, Car je bolji kada kritizira nego kada hvali, pustupci
su raznovrsni, a poneke dijelove mozemo ¢Eitati neovisno od onoga $to prethodi ili slijedi. Ta
fragmentarnost, uz posezanje za citatima iz drugih izvora — kako knjizevnih tako i
izvanknjizevnih, te mnostvo asocijativnih krugova koji se medusobno ispreplicu, a povezuje ih
neka zajedni¢ka misao (npr. o nekom moc¢niku - Mussolini, Napoleon, Cezar...) upuéuju na
modernost  piS€eva postupka 1 anticipaciju intertekstualnoga, intermedijskoga 1
metatekstualnoga postupka kakav se nametnuo postmodernizmu, a kakav je Car uostalom vec

anticipirao u Danuncijadi.

*kx

Izdvojimo li Danuncijadu, posljednji period Careva zivota i stvaralastva obiljezen je
“zaokruzivanjem” ve¢ napisanoga, prigodni¢arskim i svecarskim tekstovima pisanim uz
obljetnice njegova zivota i djelovanja. Tako 1949. godine Car postaje dopisnim ¢lanom, a
1951. godine pravim ¢lanom JAZU. Te mu je godine izaSla zbirka pripovijetki s pomorackom
tematikom objavljivanih po Casopisima izmedu dva rata — Oj more duboko, i ta zbirka, i po
vrijedosti, i po znacaju za Carev opus, znaci isto Sto i zbirka Starci 1917. godine. MoZemo
zakljuciti da je svime §to je napisao od oslobodenja do smrti, Car rezimirao svoje djelo.Vecina

je napisa prisjecanje teskih vremana koja su istarski Hrvati prozivjeli, podsjecanje na borbe za
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hrvatski jezik i njegovo oCuvanje, te veliGanje kona¢ne slobode i sjedinjenja s domovinom.
Autobiografski zapisi takoder upucuju na piscevo “zaklju¢ivanje” zZivota i djelovanja.

Valja jo$ jednom naglasiti 1 ponoviti koliki je spisateljski iskorak Car ucinio
Danuncijadom, a neke smo suvremene postupke uocili i u Dnevniku. Danuncijada stoji tako
na pocecima novopovijesnoga hrvatskoga romana, ona je ujedno politicki roman, ali i
kronisterija, dakle osebujni zZanrovski novum. Oznacava to djelo drugaciji pristup povijesti i
raskid sa Senoinonskom tradicijom povijesnoga romana koja tezi rekonstrukciji autenti¢nosti
povijesnih zbivanja. Car potpuno drugacijim pristupom — povijest sgledava kroz pojedinca, u

ovome sluéaju D’ Annunzija — po prvi put otkriva ucinak zbiljskog (Donat).
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VI. ZAKLJUCAK

Izre¢i zavrSni sud o opusu pisca koji je autor toliko brojnih i raznorodnih knjizevnih
tekstova nije nimalo lako. Pridodamo 1i tome dugovjecnost Viktora Cara Emina, moramo
ukljuciti u razmatranje i brojne promjene koje su se dogadale — kako u drustvenome i javnome
Zivotu, tako i u knjizevnosti — a koje su neminovno utjecale i na Carevu osobnu sudbinu i na
njegovu knjizevnu djelatnost. Ipak, do ocekivanih vecih promjena tijekom Careve knjiZzevne
djelatnosti nije dolazilo, a Car je u svome knjizevnome radu ostajao predvidiv, jednostavan,
bez bitnijih pomaka u kvalitativnom smislu, osim §to mu se ve¢ u poodmakloj dobi “dogodila”
Danuncijada.

Na viSe je mjesta u ovome radu ponovljeno kako je nuzno Careva knjizevna djela
izvoditi i vrednovati iz prostora — iz njihove regionalne pripadnosti Istri — pa prema tome i
iz specificnih drustveno-povijesnih okolnosti u kojima nastaju, a one su razli¢ite od onih u
kojima se “odvija” glavnina hrvatske knjizevnosti, §to dovodi do asinkronosti u odnosu na
glavni tijek hrvatske knjizevnosti. Javivsi se u jeku hrvatskoga narodnoga preporoda u Istri,
Car se kao njegov izraziti i najbolji predstavnik svojim djelima neprekidno zalagao za

preporodne ideje, a u Istri je to bila obrana egzistencijalno ugrozenih istarskih Hrvata pred
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talijansko-talijanaskim nastojanjima odnarodivanja i zatiranja svega hrvatskoga u Istri. Stoga
je 1 razumljiv Carev svjesni osobni izbor za angaZiranu knjiZevnost, njegovo opredjeljivanje
za knjizevno djelovanje kao sredstvo u nacionalnoj borbi, u borbi za ocuvanje hrvatskoga
nacionalnoga identiteta u Istri. Sva je njegova djelatnost podredena toj osnovnoj zadaéi, Sto
rezultira utilitarizmom koji pisac nikada ne skriva, naprotiv, on takav na¢in pisanja vidi kao
jedini moguc¢i u zadanim mu okolnostima. Na to upucuju i brojni citati iz autobiografskih
djela®® kojima smo se sluzili u ovome radu i kojima na neki na¢in opravdavamo / razumijemo
/ objasnjavamo dominaciju faktografskoga, a odsutnost fikcionalnoga.

Vracéajuéi se Carevim knjizevnim pocecima, koji su tako ocigledno odredili i dalje
pravce njegova knjizevnoga djelovanja, valja naglasiti da se njegova pripadnost narodnome
preporodu u Istri, odnosno opredijeljenost za preporodne ideje, uocavaju i u njegovu stilu i
jeziku. Naime, ne postoji u Istri bogata knjizevna tradicija na koju se Car mogao nastaviti —
osim Kumici¢a (koji je posve drugaciji slucaj), sve su to izrazito preporodno orijentirani
knjizevnici koji su se i sami oslanjali na prethodno ilirsko knjizevno naslijede, a ono im je
pruzalo i knjizevne modele i jezi¢no-stilsku fakturu. Stoga ni kod Cara ne mozemo ocekivati
velike odmake od knjiZevnosti na koju se oslanja.

Valja naglasiti jo§ jedan karakteristican i1 vaZan detalj, a to je razina recepcije
Citateljske publike u Istri. Car, naime, u prvoj fazi svoga djelovanja piSe za svoga Istranina
kojega zeli prosvijetliti, nacionalno osvijestiti, politicki aktivirati, a kojemu je od tiskovina
dostupna Nasa sloga, pokoji kalendar i eventualno pokoja knjiga. Upravo zbog toga
zahtjevnije knjizevne forme i izraz istarskoj publici ne bi bili primjereni, pa je Car uhvacen u
stupicu duznosti, kako je istaknuo jedan od knjizevnih kriticara.

S gledista knjiZzevne povijesti Car dobiva svoje mjesto u maticnome tijeku hrvatske
knjiZzevnosti u razdoblju moderne (prva moderna), uz napomenu da tek rubno pripada tome
pravcu, a nakon 1914/18. spominju se samo usputno poneka njegova djela, na primjer
povijesni romani i tek koja pripovijetka. Cjelina njegova opusa nije analizirana niti

prezentirana, izuzme li se uvodna studija A. Rojni¢a u Djelima I-11 te ona B. Donata u ediciji

%5 ponovimo ovdie citat iz prve Autobiografije: “Bit ¢e otprilike trideset godina, §to se trsim, da po svojoj
duznosti pomazem u politickom, a osobito u kulturnom nastojanju moga kraja. Sve to ne bi smjelo da ima posla s
knjizevnoscu, ali s mojom je ‘literaturom’ u dosta tijesnoj vezi.”
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Pet stoljeca hrvatske knjizevnosti, koje su sustavne i iscrpne, ali ipak izdvajaju samo ono
najbolje iz Careva opusa, §to je sasvim razumljivo i opravdano za studije u izabranim djelima.
Opredijelivii se za i§¢itavanje svega>®® knjizevnoga $to je Car objavio upozorili smo na $irinu
tema o kojima je Car pisao, pratili njegov knjizevni razvoj po fazama, a pripovijetke podveli u
tematske krugove, te tako pokazali da se na dio njegove pripovijedne proze moze gledati s
drugacijih polazista nego dosad. Zbog teznje monografskome pristupu dogodio se ponegdje
nesrazmjer izmedu znacaja ponekoga Carevoga djela 1 prostora koji mu je posvecen u ovome
radu. Dogodilo se to zbog nastojanja da se izrekne ocjena i 0 onim djelima na kojima se
knjizevna kritika nije zadrzavala, bez obzira na njihovu kvalitetu.

Carevo smo knjizevno djelo podijelili u tri razdoblja, koja su osim dogadajima u Istri i
Carevu zivotu determinirana i svjetskim ratovima. U prvome razdoblju (od 1888. do 1917.)
pratimo pisca od prvih, pocetnic¢kih pripovijetki u Nasoj slogi s kojima i zapocinje svoje
knjizevno djelovanje u preporodnome duhu. Pis¢evu kracu pripovjednu prozu nastalu nakon
1896., kada se ozbiljnije posvecuje knjizevnome radu, podijelili smo u vise tematskih krugova
(o uciteljima 1 Skolstvu, o pomorackom zivotu i isluZenim mornarima, o osobama s druStvenih
margina), te uputili na njegovo posezanje za aktualnim problemima, no 1 pocesto
Sabloniziranje na razinama fabule i likova. U tom su smislu pripovijetke o uciteljima najbolji
primjer kako se pisac nije umio odmaknuti od teme koja ga je “povukla” u sentimentalno
pripovijedanje na samom rubu trivijalnosti. Ove se konstatacije ne odnose na pripovijetke
svrstane u tematski krug o sudbinama osoba s drustvenih margina. Kritika je rijetko upucivala
na te pripovijetke 1 nije ih detaljnije razradivala, no upravo je njima valjalo pridati viSe paZnje.
U njima se Car uspio odmaknuti od razine ¢istoga rodoljubnoga angazmana ili od Sablone u
koju je zapao opisujuci ucitelje i isluzene mornare; u tome bismo smislu po vrijednosti istakli
pripovijetku Juranova prijetnja.

Osim pripovijedaka, Car vrlo brzo poseze i za ve¢im proznim formama, te u tome
razdoblju pise tri romana koje je jo§ onodobna kritika smatrala povezanom trilogijom. U tim
romanima pratimo Carev spisateljski razvoj — od 1900. kada je objavljen roman Pusto

ognjste, u pis€evoj tridesetoj godini, preko Usahlog vrela (1903.) pa do 1913. godine i

%6 |z analize je izostavljeno tek nekoliko pripovijetki do kojih nismo mogli doéi.



knjiZevno djelo viktora cara emina 215

romana lza plime — od romanti¢arske storije s nesto realisti¢kih elemenata, preko tek nesto
uspjelijega pokusaja drusStvene analize i naziranja rjeSenja ekonomskih problema, do
njegova najuspjelijega videnja stvarnosti i pomaka u pogledima na drustvene i ekonomske
probleme koje obraduje u tim romanima. Ne sazrijevaju samo Carevi pogledi na aktualne
prilike, ve¢ 1 njegova vjestina fabuliranja, kreiranja likova, a pomake uo¢avamo i na jezi¢no-

stilskoj razini.

U romanima se zasebno moze uociti modificirani Carev pristup Zenskim likovima
koji postaju protagonisti, ¢emu je dosadasnja knjizevna kritika uskraivala pozornost i
najcesce ostajala na razini teme, podcrtavanja njezine aktualnosti te analiziranja muskih
likova kao predstavnika odredenih druStvenih grupa ili zastupnika odredenih ideja. Upravo
se u romanima trilogije posebno apostrofiraju zenski likovi — likovi majke, sestre, kceri,
djevojke — koje su nositeljice svih onih vrijednosti §to ih pisac drZi uporiSnima u svojim
romanima. U tim je romanima uoceno i pis¢evo vrednovanje pojedinih simbola — od majke,
ognjista / kuce, preko zemljista / zemlje /zavi¢aja do domacega / domovine / Hrvatske
odnosno nacionalnog identiteta. T1 simboli uzdiZu se na razinu toposa, a prepoznatljivi su 1
u kasnijim Carevim djelima. U svakom je od tih istarskih romana neki od spomenutih
simbola/toposa na prvome mjestu, ali su na razini ideje svi medusobno prozeti. U prvome
romanu oni su sadrzani/sazeti ve¢ u samome naslovu — Pusto ognjiste; u Usahlom vrelu
kroz borbu za domace 1 Zrtvu za opcée dobro iskazano je zalaganje za domovinsko 1
nacionalno; u romanu Iza plime u prvome je planu kuca, ali ona oznacava sve - i majku, i
obitelj, 1 korijenje, 1 zemlju/zavicaj, ali i domac¢e/domovinu u odnosu na strano, te se taj
simbol izdize iznad razine pojedinacnoga na razinu opceljudske povezanosti s mjestom
rodenja i bivanja. Na tim je stranicama, kada se oslobodi eksplicitnoga utilitarizma i sebi
svojstvene didakti¢nosti, Car najbolji.

U drugoj se fazi (od 1918. do 1941/45.), nakon Prvoga svjetskoga rata Car tesko
oporavlja od razoc€aranja Sto je njegova Istra umjesto oslobodenja dozivjela jo§ tragi¢niju
sudbinu — potpala je pod talijansku vlast, a fasisticki su progoni iz Istre istjerali znatan dio

Hrvata, pa je tako krajem dvadesetih godina i Car morao napustiti Opatiju zbog osobne
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sigurnosti. U desetak godina poraca (1918-1928) Car gotovo da i nema vaznijega
knjizevnoga ostvarenja, iako objavljuje niz pripovijetki. Tek negdje 1928., kada se vraca
moru kao konstantnoj temi, ponovo ¢e knjizevno kvalitetnije progovoriti; kao primjer
mozemo spomenuti pripovijetku Mali od foguna. U nacinu pripovijedanja Car se ne
uspijeva odmaknuti od modela uokvirene pripovijetke, koji sam po sebi nije los, ali kada
postane dominantnom shemom, pokazuje odsutnost spisateljske invencije. Naime, pisac
krece iz pripovjedacke sadaSnjosti da bi se kroz neku od mornarskih prica vratio u proslost,
na jedrenjak, te zavrSava u sadaSnjosti uz neku od potroSenih fraza, npr. tako je bilo u ona
dobra vremena... No, iako se Stosta promijenilo, Car zapravo nema bitnih, kreativnih
pomaka u pisanju pripovijedaka, pa je indikativno da mu u tome razdoblju nije tiskana
zbirka pripovijedaka, iako ih je objavio preko Sezdeset.

U tom su Carevu stvaralackome razdoblju njegova djela sasvim nedostupna istarskoj
publici, jer su Rijeka i Istra pod vlas¢u Italije, Sto znaci da se pisac tematikom svojih djela
trebao orijentirati prema zahtjevima publike u Hrvatskoj, gdje i objavljuje svoja djela. Car
to, medutim, nije ucinio, pa zapravo ni nema reakcije Citatelja, a i kriti€arski su napisi
prili¢no rijetki. On zivi u svojevrsnom vakuumu, rezervatu, pise, jer mu je jedino pisanje jos
preostalo. Kvaliteta koja ni prije nije bila zavidna sada postaje upitna. Ova se tvrdnja odnosi
ponajprije na romane sa suvremenom tematikom — Nasa Mare, Medu dva ognjista te Vitez
mora. Car se stalno vraca starim temama, ne mijenjaju¢i pritom ni svoje oblikovne
postupke, pa su mu ovi romani ostali na razini Pustoga ognjista, naro€ito jezikom i stilom.
Pisac se ne moze udaljiti od svojih uobifajenih sintagmi i1 fraza, milozvucnih ali
vodenju ljubavnih fabula i u ljubavima koje se dogadaju likovima; u Cara nema sretnih
ljubavi, jer on ne zna proizvesti sretnu ljubavnu fabulu kao ni autenti¢na raspoloZenja.

U toj fazi piSe i povijesne romane — Pod sumnjom, Presjeceni puti i Suor Aurora
Veronika. Piscev je to bijeg u proslost, jer kao da o svojoj sadasnjosti viSe nije imao §to reéi.
Roman Pod sumnjom zapravo i nije pravi povijesni roman, ve¢ vise slikanje zivota jednoga
prostora — u ovom slucaju gradi¢a Voloskoga, uz odsutnost bitnoga povijesnoga dogadaja ili

junaka. Pravi su povijesni romani Presjeceni puti i Suor Aurora Veronika u kojima pisac
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romaneskno oblikuje lik Petra Kruzi¢a i pad njegove kliSke tvrdave, te prati situaciju u
Hrvatskoj nakon sloma Urote zrinsko-frankopanske i posljednje izdanke slavne plemicke
loze Frankopana. Car pripovijeda u duhu Senoinske tradicije povijesnih romana stvorivsi
tako djela citljiva i danas; a treba ista¢i da su nastala u neko drugo vrijeme, a ne neposredno
prije pocCetka Drugoga svjetskoga rata, Car bi tim romanima vjerojatno pobudio vise interesa
— 1 kritike, 1 publike. No, za jezik i stil piScev, za nezgrapnost recenica, uvijek iste fraze,
stilsku nedotjeranost, $to je na zalost karakteristicno za ove romane, ne nalazimo
opravdanja.

Posljednji je period (od 1945. do smrti 1963.) Careva stvaralastva okrunjen
Danuncijadom — romansiranom kronisterijom rijecke tragikomedije 1919-1921, a sve je
ostalo dovrSavanje zapocetoga ili prerada i ponovo objavljivanje ve¢ poznatih tekstova. U
hrvatskoj knjizevnosti Danuncijada je prvi poratni hrvatski povijesni roman (Milanja), ali i
politicki roman (Donat), a u Carevu opusu to je djelo Zanrovski novum i svojevrsni
eksperiment. Istrazivatu se namece retoricko pitanje — kako se to Caru “dogodila”
Danuncijada, djelo toliko drugacije u odnosu na sve $to je dotad napisao?! Izmijenjen je
pripovjedacev kut gledanja, pristup temi, likovima, fabuliranje, jezik, stil, pa se gotovo ¢ini
da je rije¢ o “drugome” piscu. Je li to plod zrelih godina ili dokaz da je Car oduvijek mogao
kvalitetnije pisati? Je li Danuncijada dobar roman zato $to se njemu Car vracao, doradivao
ga, mijenjao; usuprot brojem znatnom dijelu ranijih svojih djela koja su zbog brzine pisanja
I objavljivanja te odsutnosti autorskih priprema, po vrijednosti mnogo slabija. U
Danuncijadi je Car prvi put izdrzao tezinu glavnoga lika, $to dotad nije uspio ni u jednome
romanu. Naime, za prethodne je romane karakteristicno da piscu “izmakne” glavni lik,
(obi¢no je preidealiziran), a da su kao knjiZzevne kreacije bolji i kompleksniji sporedni
likovi. D’Annunzija je, naprotiv, uspio knjizevno kompleksno izgraditi, 1 to na nacin da lik
sam govori o sebi, bez pis€evih izravnih intervencija, pa u Cara nailazimo na moderni
postupak ironizacije $to je sasvim atipi¢no za dotadasnji njegov literarni opus. Osim toga,
pisac je u odnosu na Rijeku i na D’Annunzija pokazao emocionalni odmak, $to je i urodilo
nuznim kreativnim odmakom potrebnim da bi nastalo dobro knjizevno djelo koje je na putu

prema postmodernistickoj paradigmi, a ujedno oznacava da se pisac uspio odmaknuti od
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Senoinske tradicije povjesnoga romana na koju se oslanjao u svojim prethodnim povijesnim
romanima.

Naglaseni autobiografizam posljednjega Careva stvaralackoga razdoblja moze se
objasniti pis¢evim godinama, potrebom da, zasavsi u osamdesete, sumira svoj zivotni put,
jos$ jednom pojasni kako je poceo pisati, ali i da podsjeti na svoja domovinska opredjeljenja,

sretan §to je njegova Istra kona¢no u sastavu domovine.

**k*

Djeluju¢i kao knjizevnik punih sedamdeset godina, Car se nije poveo ni za kojim
pravcem ili stilskom formacijom u knjizevnosti. Uvijek po strani i na rubu, kao i njegova
Istra, ostao je dosljedan idejama koje su ga vodile od prvih knjizevnih ostvarenja, pa do
posljednjeg autobiografskoga zapisa, a to je bila borba za Istru; stoga je za njega knjizevnost
ostajala u prvome redu sredstvom borbe za ostvarenje nacionalnih ciljeva.

Cjelokupni je knjizevni opus Viktora Cara Emina - jedanaset romana, oko sto
Cetrdeset pripovijetki, tri drame, knjiga dnevnika, €lanaka i feljtona - podreden tome
osnovnome zadatku, Sto je rezultiralo vidno naglaSenom tendencioznoscu, ali 1 ostvarenjima
punim emocija prema svome ugrozenome zavicaju. Na stranicama svojih djela Car je s
mnogo ljubavi oslikao mnostvo malih ljudi, primoraca, egzistencijalno okrenutih moru, a
emocionalno vezanih uz svoja uzmorska mjesta. Nitko kao Car nije proniknuo u tegobnost
njihova zivota niti opisao njihovu povijest koja im, kao ni piscu, nije bila sklona; stoga se i

moze reci da je zapravo Viktor Car Emin i svoj kraj 1 njegove ljude uveo u knjizevnost.
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SAZETAK

U radu se s aspekta knjizevne povijesti i1 knjiZzevne kritike analizira cjelokupno
knjizevno djelo Viktora Cara Emina (Kraj, 1870. — Opatija, 1963.), pisca koji se u hrvatskoj
knjizevnosti javlja u periodu narodnoga preporoda u Istri i knjizevno djeluje sve do kraja
pedesetih godina ovoga stoljeca, objavivsi 11 romana, oko 140 pripovijetki i tri drame.
KnjiZzevni je opus V. Cara Emina podijeljen u tri stvaralacka razdoblja u kojima se pronalaze
karakteristi¢na obiljezja.

U prvome stvaralackome periodu (1888. — 1917.) Car progovara o aktualnim
problemima Hrvata u Istri, zalazu¢i se za ocuvanje nacionalnog identiteta. Kraca se
pripovijedna proza grupira u nekoliko tematskih krugova, medu kojima se isti¢u pripovijetke:
o isluzenim mornarima, o narodnim uciteljima te o osobama s drustvenih margina. Desetak
najboljih pripovijetki iz toga razdoblja objavljeno je u zbirci Starci (1917.). U tim su djelima
uvijek zastupljeni mali ljudi kojima Zivotne, druStvene, pa ¢ak i povijesne okolnosti nisu
sklone. Kroz galeriju gubitnika autor daje sliku kraja od Rijeke do Brseca, gdje se odvijaju
radnje svih njegovih djela. Osim kracih proznih djela, objavio je i trilogiju istarskih romana:
Pusto ognjiste (1900.), Usahlo vrelo (1903.) i Iza plime (1913.), medu kojima se kvalitetom
izdvaja roman lIza plime, a tu je i roman Nove borbe (1908.), koji je ostao u periodici, te drama
Zimsko sunce (1903.).

Drugi je period (1918.-1941/45.) Careve knjizevne djelatnosti takoder vrlo plodan,
tematski se oslanja, odnosno nastavlja na prethodni period, a kvalitetom se isti¢u pripovijetke
iz pomorackog zivota i povijesni romani — Presjeceni puti (1938.) i Suor Aurora Veronika

(1940.), sto se za prvi Carev povijesni roman Pod sumnjom (1918.) ne bi moglo re¢i. Romani
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sa suvremenom tematikom (Nasa Mare, 1931., Medu dva ognjista, 1934., Vitez mora, 1939.)
ne isticu se ni sadrzajem niti obradom grade te ne znace pomak u kvalitativnom smislu. I u
tom razdoblju Car ostaje tendenciozno-utilitaristicko-didakti¢ki orijentiran, s
nemoguéno$¢u odmaka od problema koji priti§¢u njegovu Istru. Napisao je i dramu Vicencica
(1934.) koja je najbolja medu njegovim dramskim uradcima.

Treci period (1946.-1963.) obiljezen je Danuncijadom — romansiranom kronisterijom
rijecke tragikomedije 1919-1921 i Carevim iskorakom iz tradicijskog ali i svoga osobnog
klisea, $to rezultira djelom koje je bitno drugacije od svega sto je Car napisao. Odlikuje se
modernim pristupom i pripovjedackim postupcima, svojevrstan je Zanrovski novum te
stoji na pocecima naSe postmoderne pripovjedalacke proze. U tom je periodu znacajna i
Careva autobiografska proza, naroc¢ito Autobiografija (1949.) i Dnevnik (1951.), koji se
takoder odlikuju nesto modernijim pristupom. U tom je razdoblju tiskana i drama Na strazi
(1946.), iako tematski pripada drugome razdoblju, jer je na sceni izvodena 1923. godine.

Ukupna je Careva zasluga §to je tijekom 70 godina svoga stvaralaStva uveo u
knjiZzevnost likove primoraca - Istrana i Rijecana, te upozoravao na egzistencijalne probleme
toga kraja, sluzeci se dijelom i realistickim postupcima. Slabost je Careva — a ujedno i njegova
asinkronost — §to se ¢esto povodi i za romantic¢arskim knjiZevnim postupcima, §to je uo¢ljivo u
prezivjeloj frazi, neinventivnom jeziku 1 stilu koji su blizi 19. stolje¢u negoli izri€aju 20.
stoljea. Smatramo ga regionalnim piscem i asinkronom knjiZzevnom pojavom u odnosu
na dominantne knjiZevne tjekove u hrvatskoj knjiZevnosti, ali ne anakronim

knjiZzevnikom.
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SUMMARY

The Fiction of Viktor Car Emin

This thesis is a historical and critical analysis of the fiction of Viktor Car Emin (1870-1963),
a Croatian writer, who started writing in the period of Croatian national revival in Istria and
continued all through the fifties of this century. His work, which consists of 11 novels, 140
short stories and 3 plays, can be divided into three distinct periods.

The first period (1888-1917) is characterised by Car’s involvement in the problems that the
Croats of Istria were encountering at the time, and his struggle for the maintenance of the
national identity. His short stories focus on several thematic issues, the major ones being
retired sailors, teachers and people from the fringes of society. A dozen best short stories
from this period were published in the collection The Old People (1917). They invariably
describe the common people that were ill-treated by life, social or even political
circumstances. Through an array of losers the author portrays the region between Rijeka and
Brse¢, the setting of all his works. Apart from short prose works, he published a trilogy of
Istrian novels: Deserted Hearth (1900), Dried up Spring (1903) and After the Tide (1913),
the last of which outclasses the others by its quality, as well as the novel New Battles
(1908), which remained in periodicals, and the play Winter Sun (1903).

Car’s second period (1918-1941/45), a fairly productive one as well, is thematically a
continuation of the former. His short stories from seamen’s life and historical novels of the
time - Intersected Paths (1938) and Sister Aurora Veronika (1940) - are among his best
writings, quite unlike his very first historical novel Under Suspicion (1918) or novels with
contemporary topics (Our Mare, 1913, Between two Hearths, 1934, The Sea Knight, 1939),

which by their plot and treatment of subject matter made no shift in quality. Throughout this
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period Car remains tendentious, utilitarian and didactic in his orientation, unable to distance
himself from the problems that haunted his Istria. He also wrote the play Vicencica (1934),
the best of all his dramatic production.

The third period (1946-1963) is marked by Danunciade - a fictionalised Chroni-history of
Rijeka’s Tragicomedy 1919-1921 and Car’s departure from the traditional, as well as his
own, cliché, which resulted in a markedly different work from anything preceding it. Car’s
approach and narrative technique are now modern and as such represent a novelty of genre
and stand at the beginnings of our post-modern narrative prose. His autobiographic writings,
in particular his Autobiography (1949) and Diary (1951), are also worth mentioning for the
more modern approach. The play On Sentry Duty was also published in this period (1946),
although it thematically belongs to the second period, as it was performed on stage in 1923.
Car deserves to be remembered for introducing in literature the autochtonous characters of
the Croatian Littoral - Istria and Rijeka, and for highlighting the existential problems of the
region. He can be regarded as a regional writer and an asynchronic literary figure, with
regard to the predominant literary currents in Croatian literature, but by no means an
anachronistic one. His weakness - indeed his asynchronism - lies in the fact that he did not
evolve beyond the romantic literary techniques, outdated phrase, uninventive language and

style that are more characteristic of the 19th century than of the present one.
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VIl. BIOGRAFSKI | BIBLIOGRAFSKI PODACI

BIOGRAFSKE NATUKNICE O VIKTORU CARU EMINU

1. XI. 1870. roden u Kraju, nedaleko Lovrana

1876. — 1880. polazi talijansku osnovnu Skolu u Lovranu; zivi kod bake Hamza
1880. —1881. polazi madarsku gimanziju u Rijeci

1881. — 1883. segrtuje u trgovini gazde Bastijencica (snabdijeva mornare)
1883. — 1889. skoluje se u Kopru na hrvatskom odjeljenju preparandije

1888. objevljuje prvu pripovijetku Bijednici u Nasoj slogi

1889. —1891. uditelj u istarskom selu Sovinjak

1891. —1892. ucitelj u selu Lipa

1893. — 1990. ucitelj u Voloskom

1895. — 1900. tajno obnasa funkciju tajnika Druzbe sv. Cirila i Metoda za Istru
1897. ozenio se Emom Jurkovi¢ 1 dodao prezimenu pridjevak Emin

1900. — 1918. zivi u Opatiji (vila Dalibor)

1900. — 1921. sluzbeni tajnik Druzbe

1900. 1902. i 1904. urednik Narodnog lista
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- 1905. — 1910. upravitelj Skole za dalju naobrazbu u Opatiji

- 1910. - 1914. urednik Mladog Hrvata

- 1911. upravitelj osnovne Skole u I¢i¢ima

- 1915. - 1918. nastavnik na gimnaziji u Opatiji

- 1918. - 1921. zZivi na SuSaku, u Bakru i Kraljevici, procelnik Narodnog vijec¢a
- 1921. vrac¢a se u Opatiju

- 1921.-1925. kada je umirovljen, radi kao nastavnik Zenske gimnazije na Susaku
- 1929. — 1945. zivi na SuSaku

- 1929. - 1930. ureduje Mornar

- 1945. vraca se u Opatiju

- 1949. izabran za dopisnog ¢lana JAZU

- 1951. izabran za pravog ¢lana JAZU

- 1963. umro u Opatiji

VIKTOR CAR EMIN - kronologija objavljenih knjiZevnih radova

1888.
(1) Bijednici, Nasa sloga, Trst 1888.
1889.
Put u Egipat, Nasa sloga, Trst 1889.
1894.
(2) U ocajanju, Dom i svijet, Zagreb 1894.
(3) Na uzburkanom moru, Nasa sloga, Trst 1894. - Vlatko Krajanin
putopisi: Izlet na Ucku, Hrvatska, Zagreb, br. 181, 182, 184, 185, 188, 189, od 11. VIII. do 23.
VIII., pod pseudonimom EMIN
Izlet oko Krka, Hrvatska, Zagreb, br. 256, 257, 258, 259, 260, 262, 0d12. XI. do 19.
XI., pod pseudonimom EMIN
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1895.
(4) Zornice, Nasa sloga, Trst 1985. — Emin (Lovran)

(5) Kako se dadoh u antisemite, Nasa sloga. Trst 1895. - Emin

(6) Na Badnjak, Nasa sloga, Trst 1895. - Emin

(7) Gospodin Barun, Hrvatska, Zagreb, br. 49, 50, od 28. Il. i 1. 1lI., pod pseudonimom Emin
1896.

(8) Stari kapelan, Vijenac, Zagreb 1896. - s Jeretovim

(9) Barba Mikula, Vijenac, Zagreb 1896. - s Jeretovim

(10) Joze, Prosvjeta, Zagreb 1896. - s Jeretovim

1897.

(11) Paron Vice, Vijenac, Zagreb 1897. - s Jeretovim (Lovran)

(12) Dalina ispovijest, Vijenac, Zagreb 1897. - s Jeretovim

(13) U kusnji, Vijenac, Zagreb 1897.

(14) Tonova smrt, Vijenac, Zagreb 1897.

(15) Dobri pop Marko, Vijenac, Zagreb 1897.

(16) Parona Kate, Nada, Sarajevo, god. Ill., br. 17, 1.IX. str.323-326 - s Jeretovim

1898.

(17) Slicica iz Istre, Vijenac, Zagreb 1898. - s Jeretovim

(18) Ocalin, Vijenac, Zagreb 1898. (Lovran)

(19) Zvaniceva ljubav, Nada, Sarajevo, god. IV, br. 7 (str. 99-102), 8 (str. 115-118), 9 (str.
131-133), 10 (str. 149-150), 11 (str. 166-168), 12 (str. 181-183)

1900.

(20) Pod stare dane, Vijenac, Zagreb 1900.

(21) Nadgrobni spomenik, (Prosvjeta), Zagreb

(22) Bez sluzbe, Spomen-cvijece iz hrvatskih i slovenskih dubrava, Zagreb, str.154-166.

(23) Neznatni ljudi, Nada, Sarajevo 1900. - u Novele II,

PUSTO OGNJISTE, roman, Matica hrvatska, Zagreb 1900.

1901.

(24) Stari armiraljo, Vijenac, Zagreb, god. XXXIII., str. 261-264, 281-282, 301-302,321-323,
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341-343.

1902.

(25) U sjeni smrti, Nada, Sarajevo, god. VIII. br. 19 (253-256), 20 (269-271), 21 (281-283)
(26) Kontesa Nina, Vijenac, Zagreb 1902. - i posebno u Novele I., Zagreb 1906.

(27) U mraku, Glasnik Matice dalmatinske, knj. Ill., Zadar 1902. (i posebno u Novele I11.)
(28) Jedina suza, Domace ognjiste, Zagreb, god. 1902-1903., knj. lll. sv. 3, str. 41-42 (studeni
1902.)

1903.

(29) Uzalud, Vijenac, Zagreb 1903.

(30) Pod pepelom, Novi list, Rijeka 1903. VI, b. 42-44, 21.11.- 24.11.

(31) Starci, Jadran, Trst 1903. (Kasnije izaSlo u Zorinom izdanju)

ZIMSKO SUNCE, Matica hrvatska, Zagreb 1903.

1904.

(32) Romanca, Sijelo za zabavu i pouku, Prag, 1904-5.

USAHLO VRELO, Matica hrvatska, Zagreb 1904.

1905.

(33) Ispovijest, Domace ognjiste, Zagreb, god. V, sv. 1, str. 1- 4.

(34) Pod jesen, Lovor, Zadar, sv. 1V, str. 101-109.

1906.

(35) Pod valom zivota, Savremenik, I, knj. Il, str. 55-63., Zagreb 1906.

Za staro slovo (ve¢ prije objavljeno kao Dobri pop Marko, 1987)

(36) Urban, Sijelo za zabavu i pouku, Prag 1906.

NOVELE, I. (Kontesa Nina)

NOVELE:i Il. (Neznatni ljudi) Zabavna knjizica Cirilo-Metodskih zidara, Zagreb 1906.
1907.

NOVELE I11. (U mraku), Zabavna knj. Cirilo-Metodskih zidara, Zagreb 1907.

1908.

NOVE BORBE, Savremenik Ill, od br. 1-12. u nastavcima, Zagreb 1908. (¢irilicom 1927,

Srpska knjiZzevna zadruga; novo definitivno izdanje Nakladni zavod Hrvatske, Zagreb 1949.
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1910.
(37) Mutni vidici, Savremenik, V. (novela u pismima, u Starcima-1917), Zagreb 1910

1912.
(38) Dva srca, Strossmayerov koledar za 1912., V. str. 25-30.

(39) Budi hvaljeno, Biskup dr. Josip Dobrila. Spomen-knjiga stogodisnjice njegova rodenja.
Uredio A. Kalac. Pazin 1912. (str. 315-326)

1913,

IZA PLIME, Matica hrvatska, Zagreb 1913.

1914,

Starci, Savremenik, IX., Zagreb 1914. (kasnije Starci, novele, posebno izdanje)

(40) Budakova zelja, Knjizevne novosti, Zagreb - Rijeka, 1914. (u zbirci Starci)

1915.

(41) Zvonareva kéi, Savremenik, X., Zagreb, br. 5-6. str. 191-199. (u zbirci Starci)

1916.

(42) Juranova prijetnja, Savremenik, XI., Zagreb 1916. (u Starcima)

1917.

Starci, novele, posebno izdanje (sadrzi: Starci, Budakova Zelja, Zvonareva kéi, (43) Drugo
svijetlo, Mutni vidici, Juranova prijetnja i Autobiografija)

1918.

(44) Ne dolaze, Knjizevni jug, Zagreb 1918.

(45) U kavezu, Knjizevni jug, I, Zagreb 1918.

(46) Djeca za kruhom, Primorske novine, Susak 1918.

(47) Idu tuzna djecica nasa, Primorske novine, Susak 1918.

POD SUMNJOM, roman, Matica hrvatska, Zagreb 1918. (Volosko, Kastav)

1919.

(48) Strah, Knjizevni jug, knj. III., Zagreb 1919.

Iz pisama dviju uciteljica (epilog novele Mutni vidici), Savremenik, XIV., Zagreb 1919., br.

11-12, str. 504-508.
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1921.

(49) Moj povratak, Savremenik, XV1., Zagreb, br. 3,str. 185-186.

(50) Stari barjaktar, Pucki prijatelj, Trst, XXIL. br. 48, 17. XL, str.2 1921. - Barba Sime

(51) Sveti Mikula, Pugki prijatelj, Trst 1921. - Barba Sime

(52) Stari Urban Pu¢ki prijatelj, Trst 1921. - Barba Sime

1Z PODJARMLJENIH KRAJEVA (R.K.-Jeretov-L.Dor¢i¢—V.Car Emin) - price za djecu
1922,

(53) Bez domovine, Pugki prijatelj, Trst 1922. - Barba Sime

(54) Juric i talijanski ucitelj, Pugki prijatelj, Trst 1922. - Barba Sime

(55) Na strazi, Pucki prijatelj, Trst 1922. - pod Sifrom C.

NEVIDLJIVI JURIC, vesela igra za djecu u 2 &ina (igrano u Zagrebu 13.11. 1937)

1923.

(56) Uskrsna zvona, Istarska rije¢, Trst 1923. - Danica (koledar za 1924.), str. 30-32.

(57) Na narodni blagdan, Istarska rije¢, Trst, 1., br.26, 5. VII. - Barba Sime;

(58) U tudinskoj skoli, Mladost, Zagreb 1923.

(59) Ako bi vas tjerali, Istarska rije¢, Trst 1923.

MRTVA STRAZA, drama u 3 &ina (prikazana 11.X1.1923 pod pseudonimom Mladen Jelusi¢
u hrvatskom narodnom kazaliStu u Zagrebu). Posebno objavljena pod naslovom Na straZi,
Zagreb 1946.

1924.

Moje negdasnje zornice, Istarska rije, Trst, IL, br. 55, 20. XII. — Barba Sime

Kao posebno izdanje Istarske narodne pjesme, priredio i upotpunio Viktor Car Emin, prvo
izdanje izaSlo u Trstu 1880., a uredio ga je Matko Laginja

1925.

(60) Niciji, Srpski knjizevni glasnik, knj. XIV., br. 3 (161-171), br. 4 (256-268)

(61) Vratile se vile, Mladost, Zagreb 1925.-1926., 1V, br. 2, str. 30-32.

(62) Mali Uckari¢, Mladost, Zagreb 1925

(63) Ljubicasti veo, Jugoslavenska njiva, IX, knj. I., str. 267-270.

Ako bi vas tjerali, Istarska rije¢, Trst, I11., br.2, 8. I. - Lujo Dorco¢
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Propast jedara (iz Usahlog vrela), Almanah jugoslavenske straze
(64) Najbolji odgovor, Mirka Divkovic¢a “Hrvatska Citanka” za IIl. razred sr.8k., Zagreb, str.
70-72.
1926.
(65) Karmine, Srpski knjizevni glasnik, knjiga XVIII
Zenski list (Zagreb, 1931.), god VIL, br 7 (19-20), br. 8 (20-21), br. 9 (18-20)
Bez domovine, Mladost, Zagreb 1926.- 1927., V., str. 121-122.
Starac Marko, Mladi Istranin, prilog tr§¢anske “Istarske rije¢i”, Trst 1926., god. V., br. 1, str. 2
- Barba Sime
NOVE BORBE, roman, Beograd - Prvi puta tiskano 1908. u “Savremeniku”
1927.
Na valovima, Mladost, Zagreb 1927. (to je drugi dio preradene pripovijetke Na uzburkanom
moru)
(66) Mali od foguna, , Mladost, Zagreb 1927. (u Zorinom izdanju)
(67) Slijepi prozor, Vijenac, Zagreb, V., str. 321-324.
Tisucu najljepsih novela, Zagreb, sv. 76-78, str. 137-145.
(68) Na grebenu, Hrvatsko kolo - kasnije u Oj more duboko
(69) Papiri, Novosti, Zagreb, XXI., br. 106, str. 21-22.
Narodni koledar za Istru “Franina i Jurina”, god. 1928., str. 53-66.
ZA NASU DJECU (Dosjetljivi princ, Kisne kapi, Salamonova nauka, Juri¢ i zub), Istarska
rije¢, Trst, V., br. 14, 7. IV. - Barba Sime
BADNJA NOC, slika u jednom ¢inu, Narodni koledar za Istru “Franina i Jurina”, god. 1927.,
str. 6-9.
1928.
(70) Za morem, Vijenac, Zagreb, V1., br. 6 (263-266), br. 7-8 (306-311)
Jadranska straza, Split, 1932. pod naslovom Covjek od mora
(71) Njegov udes, Jadranska straza - kasnije u Oj more duboko
Vjeciti brodolomac, Jadranska straza - kasnije u Oj more duboko (preraden prvi dio

pripovijetke Na uzburkanom moru)
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(72) Drugi povratak Hrvatsko kolo IX., str. 28-37

1929.

(73) Posljednja slamka, Korablja, Split, 1., br. 1, str. 2-7

(74) Kad se more nasali, Jadranska straza, Split, VII, br. 6, str.173-175.

(75) Odabranik mora, Kalendar “Na$ mornar”, Split, I, str. 128-131

(76) Nas stari “Dalibor”, uspomene, Novosti, Zagreb,XIIl, br. 299, 27. X, str. 23

(77) Kastelanova kéerka Zvezdana, istoriska prica, Ve€ernja posta, Sarajevo 1929.

(78) Zena s crijepovima, Novosti, Zagreb, XXIII, br. 357, 24. XII., str. 50

1930.

(79) U vjecnoj strepnji, Rije¢, Zagreb, br. 48, str. 60-61

(80) Predobri boze, Mladost, Zagreb, IX, br. 7, str. 147-148

(81) Moje posljednje posjete, Jadranska straza, Split, VIIL., br. 3, str. 71-72

(82) Posljednja krsna slava u opatijskoj “Zori”, Jadranska straza, VIIL, br. 4, str. 105-106
Mrtvo selo, Ubilo ga vino, Narodna ¢itanka o zdravlju, Zagreb 1930.

(83) Pred jednom cudnom zagonetkom, Mornar, Susak

1931.

(84) Okovani delija, Jadranska straza IX., Split 1931.

(85) Ika i Lovran, Jadranska straza, IX., Split 1931.

(86) Mojim starim krajem, Mladost, Zagreb 1931.

(87) Probudit ¢e se lav, Prosveta, Sarajevo 1931., XV., br. 5, maj, str. 131-132

Mati (iz romana “Novi dom”), Zenski list, Zagreb, br. 4, str. 24-26

NASA MARE, roman, Zenski list, Zagreb

1932.

(88) Malen, ali papren, Mladost (Zagreb), 1932-33, XI, br. 8, str.170-173 (1936. kao Kroz
maglu i tisinu)

Covjek od mora, Jadranska straza (Split) X. (u Vijencu 1928., pod naslovom Za morem)
(89) Res nullius, Jadranska straza (Zagreb) X - kasnije u Oj more duboko

(90) Bacva na moru, kalendar “Nas§ mornar” (Split), V., str. 130-134.

(91) Stari put, Novo doba (Split), XV, br. 112, str. 2-3 (u Istarskom koledaru 1936.)
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1933,

(92) Pod juznim krstom, Jadranska straza, Split, kasnije u Oj more duboko

(93) Kapetanica na brodu, Novosti, Zagreb, kasnije u kaledaru Na§ mornar pod naslovom
Revolucija na brodu, jos kasnije u Oj more duboko

(94) Glas zvona, Zivot i rad, Beograd, kasnije u Jadranski kalendar, 1935, str, 141-147

(95) Malo uspomena, Mladost, Zagreb, 1933-1934., XII:, br. 1, str. 10-12

(96) Na drugoj strani, Pravda, Beograd, XXIX, br. 10156, str. 14.

(97) Bjegunac, Istra, Zagreb, V., br. 50-52, str. 20; Mornar, Susak, br. 7 (4-6)

Na strazi, Mali Istranin, Zagreb, IV., br. 9-10, str. 132-134; Mladi strazar, Split, 1929.-1930., I.

br. 9-10

1934

Pobrkani racuni, Mladost, Zagreb, 1934.-1935., XIIl. br. 2 (43-44), br. 3 (97-98), br.4 (114-

116), br. 5 (142-144), br. 6 (167-169), br. 7 (191-193), br. 8. Prvi put objavljeno u Mornaru

1930., pod naslovom Pred jednom cudnom zagonetkom

(98) Vrag odnio i ¢akule, Kalendar Na§ mornar, Split, VIL, str. 134-138

Tonova smrt, Ribarski kalendar Jadranske straze, str. 124-131 (prvi put objavljeno u Vijencu

1897.)

MEBU DVA OGNJISTA, roman, Novosti, Zagreb, br. 19-96.

VICENCICA, komedija u tri ¢ina, Susak

1935.

Slucaj brika “Ivi¢a”, Mladost, Zagreb; kasnije pod naslovom Res nullius

Glas zvona, Jadranski kalendar, str. 141-147.

Kapetan Paca, Jadranska straza, Split, XIII, br. 9, str.375-378 (prije objavljeno pod naslovom

Na grebenu,Hrvatsko kolo, 1927., knj. VIII., str. 81-95.

Gospodska smrt, Jadranska straza, Split, XIII., br. 9, str. 375-378.

Kad zakuka “donje vrijeme, Ribarski kalendar, V1., str. 119-125.

(93) Kako sam ih zavolio, Kalendar Na§ mornar, Split, VIIL., str. 141-145.

1936.

(94) Marina, Jadranska straza, kasnije u Oj more duboko
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Kroz maglu i tisinu, Kalendar Na§ mornar, Split, kasnije u Oj more duboko

(95) Bez ljubavi, Godisnjak Matice srpske, Novi sad, str. 51-63.

Stari put, Istarski kalendar, str., 109-113. - Novo doba, Split, 1932., XV. br. 112,
Ribar Roko, Ribarski kalendar Jadranske straze, VIL., str. 117-124.

1937.

(96) Dva svijeta, Jadranska straza, Split, XV., br. 5, str. 195-196.

1938.

Revolucija na brodu, Kalendar Na§ mornar, Split, XI. 134-140.

(97) Lijepa Rasa, istarska prica, Mali Istranin, 1938-1939., str. 5-7.

U tudinskoj skoli, Mali Istranin, br. 9-10, str. 7-9.

VITEZ MORA, ROMAN, Jadranska straza, Split, 38-39, a 1939. posebno izdanje takoder u
Splitu

PRESJECENI PUTI, roman, Samobor,

MATKO MANDIC, njegov Zivot i rad, Samobor

1939.

(98) Kapitan ciklon, Kalendar Nas mornar, kasnije u Oj more duboko

VITEZ MORA, roman, Split, pretiskano iz Jadranske straze, 1938/39/40!

1940.

(99) 1 jos jedan slijepi putnik, Jadranska straza, Split, XVIIL, br. 7, str. 285-288.
SUOR AURORA VERONIKA, historijski roman, Samobor

1941.

(100)U Gulfstrimu, Jadranska straza, Split, XIX., br. 2 (57-59), br. 3 (97-99)
1946.

(101) Bez slave, llustrirani vjesnik, Zagreb, br. 38, 39.

(102) Pred odlucnom bitkom, Pomorstvo, 1., br. 2, str. 45-46.

DANUNCIJADA, Zagreb,

NA STRAZI, drama u tri ¢ina, Zagreb (1923. prikazana u HNK u Zagrebu kao Mrtva straza,
pod pseudonimom Mladen Jelusi¢

1947
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(103) Dva se rukava na vjetru njisu, Ostvarenja, Zagreb , str. 145-146.

(104) Zrtve svoga vremena, autobiografska crtica, Hrvatsko kolo, 1., br. 2, str. 279-291.

1949.

(105) Optanti, istarski zbornik, Zagreb, str. 146-157.

(106) Negda i sada, Jugoslavenski mornar, V., br. 9, str. 423-424.

Autobiografija, u romanu Nove borbe

NOVE BORBE, novo, definitivno izdanje, Zagreb

MALI OD FOGUNA, pripovijest, pretiskano iz Mladosti, 1927.

1950.

(107) Lutalice, 11l. poglavlje neobjavljenog romana, Brazda, Sarajevo, Ill., br. 11-12, str. 757-
766. (roman napisan 1936., predan Binozi n atiskanje, ali nije tiskan)

Vracanje pod novi jaram i u nove borbe, Knjizevne novine, Beograd, I11., 31.X. br. 44, str. 2
(1921. objavljeno kao Moj povratak u Savremeniku)

Moj otac, Hrvatsko kolo, br. 4, str. 587-592 (1929. objavljena kao Lozac¢ u Mornaru, br. 4)

U drugo progonstvo, Hrvatsko kolo, br. 4, str. 597-599. (1929. kao Nas stari “Dalibor”)

1951,

(108) Odabranici, Jugoslavenski mornar, VII, br. 9, str. 202-203.

UDESNI DANI, Dnevnik. Clanci i feljtoni., Zagreb

1952.

(109) Kapetan Tuna, u Oj more duboko, Rijeka

0OJ MORE DUBOKO, Rijeka

1953.

MOJE USPOMENA NA DRUZBU SV. CIRILA I METODA ZA ISTRU, Zagreb

1954,

(110) Iz mog zivota, RAD JAZU, 301, str. 35-73, i poseban otisak

(111) Vjecni duznik, Polet, Zagreb, br. 6, str. 321-324.

1955.

(112) Pred vratima Rijeke, Hrvatsko kolo MH, str. 7-11

(113) Profesor od rozic, RAD JAZU, 308.
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1960.
(114) Nas dijamantni pir, poseban otisak JAZU, Zagreb, str. 441-454
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